TURKIYE

Yerlesik cezasizlik kulturu sona ermeli

Hukuki yapidaki bosluklar varligini korumakta ve zayf, gelismemis bir sistemin
avantajlarindan yararlanma sanatini iyi bilenler icin kagis yollar: saglamaya devam
etmektedir. Bu kagis yollar: goz ardi edilerek kabul edilmekte ve giderek cezasizlik
kiiltiiriiniin kurumsallasmasina yol agmaktadur.

BM Yargisiz ve Keyfi infazlar Ozel Raportdrii Asma Jahangir’in Tiirkiye gorev ziyareti (19 Subat-1
Mart 2001) raporu

...gecmiste gozaltl ve cezai sorugturmalar siiresince yaygin olarak uygulanan
iskencenin hala aym yogunlukla uygulanmadigi aciktir. Ozel Raportér iin, Ankara ve
Diyarbakir’daki gozalti merkezleri ile cezaevierinde goriistiigii tutuklu ve hiikiimliiler,
1990’larda gézaltinda kaldiklar: siire boyunca iskence ve kotii muameleye maruz
kaldiklarini ve iddianameleri ile mahkumiyet hiikiimlerinin iskence ile alinan
ifadelere dayandirildigini belirttiler. Goriisiilen kisilerin higcbirinin, bu iddialarla
ilgili sorugturmalar a¢ildigina ya da sorumlularin yargi oniine ¢ikarildigina dair
bilgileri yoktu.

BM Terérle Miicadele Sirasinda Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasi ve Gelistirilmesi Ozel
Raportdrii Martin Scheinin’in Tiirkiye gorev ziyareti (16-23 Subat 2006) raporu

Tiirkiye’de polis ve jandarma tarafindan islenen insan haklar ihlallerinin magdurlari, yerlesik
cezasizlik kiltiirii ile kars1 karsiya kalmaya devam etmektedir. Magdurlarin adaleti elde etme
sanslari, biitiin kurumlar1 ve personeli ile devamli olarak devlet ve devlet gorevlilerinin
cikarlarinin nihayetinde vatandaslarinkine nazaran daha fazla korunmasi gerektigini diisiinen
bir adli yarg: sisteminde kiigiik goriinmektedir. Sistemin kurumsallasmis yetersizlikleri,
kaynak azlig1, revizyon ve reform ihtiyaci ile daha da artmaktadir. Bagimsizliktan yoksun ve
asir1 yiik binmis bir ceza yargilamasi sistemi yaninda, Tiirkiye’de hala, devlet gorevlileri
tarafindan islenen insan haklar1 ihlallerini tarafsiz ve etkili bir sekilde arastirabilecek bagimsiz
bir organ bulunmamaktadir.

Bu rapor igskence, kotii muamele ve dldiirme gibi agir insan haklar ihlallerine karsi
siiren cezasizlik uygulamalarini incelemektedir. Ozel olarak bu suglardan dolayi polis ve
jandarmalar hakkindaki sorusturma ve kovusturma siireci ile sorusturma ve mahkeme
boyunca cezasizlik kiiltiiriine katkida bulunabilecek ¢esitli etkenlere isaret edilmistir. Bu
amagla, Uluslararasi1 Af Orgiitii'niin degerlendirdigi bir gok vaka arasindan bes tanesi bu
raporda ayrintili olarak incelenmistir. S6z konusu vakalar, gerek sorusturma asamasindaki
hatali islemlerin, gerekse savci ve hakimlerin hatali kararlarinin insan haklari ihlalleri
faillerinin cezalandirilmalarimi saglamadaki basarisizliga nasil katkida bulunabildigini
gostermektedir. Bu rapor, Tiirkiye’de su an mahkemelerde devam etmekte olan ya da halen
sorusturma agamasinda olan davalara odaklanmistir. Aleyhlerine gii¢lii kanit olmasina ragmen
sorumlularinin adalet 6niine ¢ikarilmadigi heniiz sonuglanmis ve kapanmis bir cok baska
sorusturma ve dava 6rnegi bulunmasina ragmen, devam eden ya da goriilmeyi bekleyen
davalarin eklenmesi, neticenin ilerde cezasizlik degil, daha ¢ok etkili ve bagimsiz bir
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sorusturmanin ardindan sorumlularin adalet 6niine ¢ikarilmasi temelinde adil bir yargilanma
olacagi iimidini vermektedir.’

Bu rapor, 12 Eyliil 1980 askeri darbesinin ardindan ve 1990’11 yillar boyunca islenen
kitlesel insan haklari ihlallerine kars1 cezasizlik uygulamalarina atifta bulunulacak olmasina
ragmen, gecmisteki 27 y1l boyunca Uluslararas1 Af Orgiitii ile Tiirkiye’deki ve uluslararasi
alandaki diger insan haklar1 gruplarinin belgeledigi ihlallerin biitiin tarihini degerlendiren
biiyiik bir proje olmay1 hedeflememektedir. Merkezinde sistematik kusurlar bulunmasina
ragmen, rapor ge¢misin ezici cezasizliklar mirasiyla bag edebilmek i¢in ne tiir mekanizmalar
kurulmasi gerektigine deginmemektedir.

1. Cezasizlik Mirasi

12 Eyliil 1980 askeri darbesinin ardindan yaklagsik bir milyon kisi gézaltina alinmis, binlerce
kisi iskence gormiis, bir ¢ok insan gozaltinda 6lmiis ya da zorla kaybedilmis, 100.000°den
fazla kisi askeri mahkemelerde adil yargilanma ilkelerinin ihlal edildigi davalarla yargilamis
ve 0liim cezasina mahkum edilen 50 kisi idam edilmistir. 1982 Anayasasi’ndaki bir hiikiim,
12 Eyliil 1980 ile genel se¢imlerin yapilmasindan sonra, 9 Kasim 1983 tarihleri arasindaki
zaman zarfinda askeri darbe liderleri, askeri gorevliler, kamu gorevlileri ve yetkililer
tarafindan iglenmis her tiirlii suglardan dolay1 yapilacak kovusturmalara karsi dokunulmazlik
vermektedir.? Fakat, simdiye kadar Tiirkiye’de higbir hiikiimet ya da devlet organi bu mirasa
yonelik somut bir adim atmamustir. Tiirkiye, Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin
Korunmasina iliskin Avrupa Sézlesmesi’ne (ECHR) 1954 yilinda taraf olmustur.®

Avrupa Konseyi Iskenceyi Onleme Komitesi’nin (CPT) 11 Ocak 2007°de yayinlanan
ve 1990 ile 1996 yillar arasinda Tiirkiye’deki gozalt1 yerlerine yaptigi ziyaretleri belgeleyen
raporu da cezasizlik mirasini {irpertici bir sekilde hatirlatmaktadir.* Son dénemlere kadar,
iilkenin genelinde polis ve jandarma gozaltilarinda sistematik olarak iskence uygulamasina
devam edilmistir. Tiirkiye’nin agirlikli olarak Kiirt niifuslu Giineydogu ve Dogu bolgelerinde
1990’11 yillarda gerceklestirilen kitlesel insan haklari ihlalleri, devlet yetkililerinin ¢6zmek
i¢in herhangi bir ¢aba sarf etmedigi faili mecghul zorla kaybettirmeler ve dldiirmeler ile
yaklasik bir milyon koyliiniin, ® silahl1 Kiirdistan Isci Partisi (PKK) ile siiren ¢atismalar
boyunca giivenlik gli¢leri tarafindan bosaltilan ve yok edilen kdylerden zorla tahliye edilmesi
sekline biiriinmiistiir. Bu donem boyunca PKK ve diger silahli muhalif gruplar da, bir kism1
Uluslararas1 Af Orgiitii tarafindan belgelenen insan haklar1 ihlalleri islemislerdir.

! Bu rapora iliskin aragtirma, Uluslararas1 Af Orgiitii tarafindan Tiirkiye’deki avukatlar ve insan haklar1 alaninda

calisan sivil toplum orgiitleri ile yapilan toplantilar, mahkeme dosyalari tizerindeki bir inceleme, Tiirk yetkililerinin vakalar
hakkinda hiikiimetler aras1 kuruluglara verdigi ve yaymnlanmis beyanatlar, cezasizlik konusunda yapilmis arastirmalarin
taranmasl, ve ilgili yasal diizenlemelerin degerlendirilmesi sonucu toplanan bilgilere dayanmaktadir.

2 Tiirkiye’de bir sivil toplum kurulusu olan 78liler Dernegi, 12 Eyliil 1980 darbesinin ardindan gergeklestirilen kitlesel
insan haklar ihlallerine kars1 cezasizlik kiiltiiriiniin yok edilmesi amaciyla, 1982 Anayasasi’nin bu dokunulmazligi veren gegici
15. maddesinin kaldirilmasi i¢in kampanya baslatmstir. Uluslararast Af Orgiitii kitlesel insan haklar1 ihlalleri isledikleri iddia
edilen kamu gorevlilerine dokunulmazlik veren biitiin yasalara karg1 ¢itkmaktadir.

3 Tiirkiye Agustos 1988°de BM Iskenceye ve Diger Zalimane, insanhk Dis1 ya da Asagilayict Muamele ya da Cezaya

Kars1 Sozlesme’yi onaylamistir.

4 Bkz. CPT’nin Tirkiye ile ilgili yaymlanmis biitiin raporlarint da igeren internet sayfasi:

http://www.cpt.coe.int/en/states/tur.htm

5 Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii tarafindan yerinden edilme {izerine yapilan ve 6 Aralik 2006

tarihinde yayinlanan projenin arastirma bulgularina gore, Tiirkiye’de yerinden edilen kisi sayis1 953,680 ile 1,201,200
arasindadir.
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Cezasizlik miras1, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin kararlarinin ¢ogunda gayet
acik teslim edilmistir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne ilk bireysel bagvuru, 1987 yilinda
Tiirkiye vatandaslarina bireysel bagvuru hakki verilmesinin ardindan 1993 yilinda yapilmistir.
Etkili sorugturma hakki da dahil olmak {izere yasama hakki, iskence ve kotii muameleden
0zgiir olma, adil yargilanma, 6zgiirliik ve giivenlik haklari, ifade 6zgiirliigi, etkili bir hukuki
yola bagvurma hakki ile 6zel miilkiyetin korunmasi gibi konularda Mahkeme defalarca
Tiirkiye’nin Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi hiikiimlerini ihlal ettigine karar vermistir.®
Mahkemeye her sene ¢ok fazla sayida basvuru yapilmaktadir ve gittikge artan bir sekilde
Tiirkiye’nin Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi hiikiimlerini ihlal ettigi yoniinde kararlar
¢ikmaktadir.

2001 yilinda Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi nin, Diyarbakir iline bagl Kulp
ilgesinin Alaca koylndeki 11 koyliiniin 1993 yili Ekim ayinda zorla kaybedilmesi kapsaminda
Tirkiye’nin 2, 3, 5.1 ve 13. maddeleri ihlal ettigine karar vermesi gibi davalar (bkz. Akdeniz
ve digerleri v Tiirkiye),” daha fazla sorusturma ve bunu takiben dava agilabilecegi yoniinde bir
iyimserlik havasi yaratti. Kasim 2004’de Alaca koyli yakinlarindaki Kepre mezrasinda
gomiilmiis insan kalintilar1 bulundu. 13 Subat 2006°da Adli Tip Kurumu, kalintilarin kayip 11
koyliiye ait oldugunu dogrulayan DNA testi sonuglarini agikladi. Bu kisiler, bir daha
goriilmemek tlizere kaybolmalarinin ardindan Bolu Komando Tugay1 tarafindan giinlerce
gozaltinda tutulduklar1 bolgede gdmiilii bulunmuslardi. Saver tarafindan bir sorusturma
baslatildi ve halen devam etmektedir. Buna benzer vakalardan birisi de, 28 Mayis 1994°de
Diyarbakir ilinin Lice ilgesine bagli olan bosaltilmis koylerine geri dondiikten sonra kdy
civarinda kaybolan Bahri Budak ve torunu Metin Budak’in kalintilarinin bulunmasidir.
Kalintilari, May1s 2005 “de kisisel esyalar1 ve bos kovanlar ile birlikte bulundu. Adli Tip
Kurumu, kimliklerini dogrulayarak bu kisilerin G-3 ve G-1 saldir tiifekleri ile, Tiirkiye’de
Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin techizatini saglayan en nde gelen firma tarafindan iiretilen
kursunlarla 6ldiiriildiiklerini tespit etti.® Savci tarafindan baslatilan sorusturma halen devam
etmektedir. Politik bir irade ile bu iki olaydaki failler bulunabilir ve adalet 6niine
cikartilabilirler.

Tiirkiye’de yakin ge¢miste, aslinda af gibi isleyen cesitli yasalar da, agir insan
haklari ihlallerine kars1 cezasizlik uygulamasini devam ettirmektedir. Ornegin Aralik 1999°da
¢ikarilan ve 23 Nisan 1999 tarihinden 6nce islenmis bir ¢ok suglardan dolayi sartli saliverilme
ve cezalarin ertelenmesini saglayan bir yasa ile, k6tii muamele suglamasiyla yargilanan — Ki
iskenceden ziyade ¢ogunlukla bu suglama kullanilmaktadir — kisiler bes y1l boyunca ayn1 sucu
islememe sarti ile davalarinin otomatik olarak askiya alinmasindan yararlanmis ve kolayca

6 Bkz. “Tiirkiye’ye karsi agilan 93 davada Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlara uyulmasinin saglanmasina

dair genel 6nlemler”, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, insan Haklar1 Genel Miidiirliigii tarafindan verilen Memorandum,
CM/Inf/DH(2006)24 26 Mayis 2006: “1996 ve 2006 yillar1 arasmda Avrupa insan Haklart Mahkemesi (AIHM) ve Bakanlar
Komitesi, Tiirkiye’nin, giivenlik giigleri mensuplari tarafindan gergeklestirilen gdzaltinda kaybolma, yasadisi adam 6ldiirme,
yasal olmayan gozalti, iskence ve kotli muamele ile 6zel miilkiyete zarar verilmesi gibi vakalarda, keza yetkililer tarafindan
gergeklestirilen resmi sorusturmalarin yetersizligi konusunda, AIHS’in 2., 3., 5., 6., 8. maddelerini ve 1 Numarali Ek Protokol’iin
1. maddesini ihlal ettigini tesbit eden 93 hiikiim ve karar vermistir. Tiim bu vakalar, ihlallerin yeterli bir bigimde telafi
edilebilmesi i¢in etkili lilke i¢i yollarin eksikligine de (13. madde ihlalleri) isaret etmektedir. Bu vakalarin ¢ogunda vurgulanan
sorunlar 1990’larda terdrle miicadelenin arka planinda gerceklesen olaylarla baglantilidir. Bu baglamda, “lilkenin
giineydogusunda terérle miicadelenin gerekliligine ve bu miicadelede devletin karsilastig: biitiin zorunluluklara ragmen,
kullanilan araglarin Tiirkiye’'nin S6zlesme altindaki ylikiimliiliiklerine, 6zellikle Mahkeme’nin ve Bakanlar Komitesi’nin
kararlarina uymasi gerektigi” defalarca belirtilmistir.” (IntRes DH(99)434).

7 Akdeniz ve Digerleri v. Tiirkiye (bagvuru numarast 23954/94), 31 May1s 2001 tarihli ATHM karar1.

8 Ozgiir Cebe tarafindan yapilan, “Dede-torun G-3 ile vurulmus” haberi, Radikal gazetesi, 15 Nisan 2006.
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kurtulmuslardir.® Bu temelde, 6rnegin polis sefi Siileyman Ulusoy’un Istanbul’da dokuz
travestiye karst dokuz kez “kotii muamele” iddiasi ile yargilandigi ve suglu bulunmast
durumunda yaklasik 27 yil ceza alacag davalar sarth olarak askiya alinmigtir.*

2. “iskenceye sifir hoggorii”, ancak kolluk gorevlileri
tarafindan islenen iskence ve oldiirme sug¢larina karsi
cezasizlik halen devam etmekte

Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) hiikiimeti 2002 yilinda géreve geldigi zaman siirekli
olarak, “iskenceye sifir hosgorii” politikasina ve insan haklarinin korunmasina siki bagliligin
acikea ilan etti. Polis gozaltilarinda —daha agik bir sekilde Emniyet Miidiirliikleri’nin Terorle
Miicadele Subeleri’nde— iskence ya da kotii muamele olaylarinda azalma gibi olumlu
isaretler goriildii ve su an siiphelileri yakalanma, gézalt1 ve sorusturma stireleri boyunca kotii
muameleye karsi koruyan onlemler eskiye gore daha iyi durumdadir. (Yasalardaki bu
gelismeler ve degisiklikler agagida kisaca 6zetlenmistir.) Fakat, mevzuatlardaki degisiklikler
ve yasal reformlar tek baglarina hi¢ bir zaman yeterli olmayacaktir. Bagka baglamlardaki
iskence ve kotli muamelenin —yasal olmayan gozaltilar boyunca, gosteriler sirasinda ya da
ardindan gergeklestirilen toplu gozaltilarda, cezaevlerinde ve hiikiimlii nakli sirasinda—
kokiinii kazimak daha biiylik bir miicadeleyi gerektirmektedir. Ayrica, Tirkiye’de hala,
devam eden davalarda iskence altinda zorla alindig1 iddia edilen ifadelerin dava dosyasindaki
ve mahkemedeki delillerin ana pargasini olusturdugu ve mahkemenin iddialar1 gérmezlikten
gelerek, s6z konusu delillerin kabul edilemez olduguna karar vermeyi reddettigi vakalar
bulunmaktadir.

AKP hiikiimetinin “igkenceye sifir hoggdrii” taahhiitiiniin, mutlak iskence ve kotii
muamele yasagini ihlal eden gorevlilerin cezalandirilmalarinda siiregelen basarisizlik
meselesini hedef alan somut adimlar atilmadig: stirece, samimi ve etkili bir politika olarak
goriilmesi miimkiin degildir.

“Iskenceye sifir hosgorii” politikasinin yanisira hiikiimet, giivenlik gii¢lerinin
gosteriler ve yakalamalar gibi durumlarda asir1 gii¢ kullanmasina karst olduguna dair bir
taahhtu alenen teyit etmelidir. Asir1 gii¢ kullanimi ¢ok sayida 6liime yol agmis bir uygulama
bigimidir. Oldiirme vakalarindan dolay1 giivenlik giicleri hakkinda agilan sorusturma ve
kovusturmalar halen olaganiistii yetersiz kalmaktadir. Mahkemeler, giivenlik giligleri
tarafindan 6ldiirticii gli¢ kullaniminin gereklilik ve orantililik ilkelerine uyup uymadigini
aragtirma konusunda fazlasiyla isteksiz goriinmektedirler. Terdrle Miicadele Yasasi’'nda
oldiiriicii gii¢c kullanim1 konusunda yakin zamanda yapilan degisiklik ise uluslararasi
standartlar1 dogrudan ihlal etmektedir.!?

“Iskence ve diger agir insan haklari ihlallerine karst sifir hosgorii” ifadesi,
sorumlularin genis kapsamli ve bagimsiz bir sekilde yapilan sorusturma ve kovusturma
sonucunda aldiklari cezalarin isledikleri suglarin agirligi ile orantili olmasi anlamina

9 23 Nisan 1999 Tarihine Kadar Islenen Suglardan Dolay: Sartla Saliverilmeye, Dava ve Cezalarin Ertelenmesine Dair

Kanun (22 Aralik 1999 tarih ve 4610 Sayili Kanun).

0 'Hortum'un da sugu affedildi”, Radikal gazetesi, 18 Subat 2003.

1 Uluslararast Af Orgiitii bu konudaki kaygilarini Eyliil 2006°da yayimlanan, Tiirkiye: Geciktirilen ve Esirgenen

Adalet: Anti-teror yasalartyla yargilananlarin davalarinin 1srarla siirincemede birakilmasi ve adil olmamasi baglikli bir raporda
(Al Index: EUR 44/013/2006) belgelemistir.

12 Bkz: Tiirkiye: Terdrle Miicadele Yasasi’na fliskin Genis Kapsamli, Keyfi ve Kisitlayic1 Degisiklik Tasarist

Konusunda Brifing (Al Index: EUR 44/009/2006).
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gelmelidir. Ve yakin gegmise kadar Tiirkiye’nin insan haklan sicillini bozan iskence, diger
kotii muamele, dldiirme ve zorla kaybetme olaylarini, ancak tam olarak uygulanan bir
“iskenceye kars1 sifir hosgorii” politikasi sona erdirebilir.

3. Yasalardaki Gelismeler ve Gerilemeler

Muhtemel Avrupa Birligi iiyeligi icin gerekli kriterleri yerine getirme amaciyla, AKP
hiikiimeti ve dnceki hiikiimet yasal reformlar konusunda iddial1 bir program belirlemisti.
Insan haklarmin giiclii bir sekilde koruma altina alinmasi ile ilgili reformlar, cogunlukla
“Uyum Yasalar1” olarak bilinen ve farkli alanlardaki yasalarda degisiklikler iceren kapsamli
reform paketleri seklinde yapildi. Bunlara ek olarak, 1 Haziran 2005 tarihinde yeni bir Tiirk
Ceza Kanunu (5237 sayili kanun) ile Ceza Muhakemesi Kanunu (5271 sayili kanun)
yiirtirliige girdi.

Tiim bu siirecin kazanimlar1 arasinda, gézaltinda tutulan kisilere daha fazla koruma
saglayan ve tiimii Ceza Muhakemesi Kanunu ile Yakalama, Gozaltina Alma ve Ifade Alma
Y&netmeligi’nin kapsami iginde olan tedbirler de bulunmaktadir.®® S6z konusu tedbirler
sunlar1 icermektedir: gézalt1 siiresinin 6nemli Sl¢iide kisaltilmasi; derhal bir savunma vekili
ile goriisme ve hukuki yardim alma hakkz; polisin gozaltina alinan kisilere haklarini
bildirmesi ve gozaltina alinan kisilerin yakinlarmin hemen bilgilendirilmesi sarti; giivenlik
giicleri mensuplarinin mevcut olmadigi bir ortamda tibbi muayene hakki; saglik raporlarinin
hazirlanmasi ile gézaltindaki kisinin nezarethaneden ayrilmasi ya da gdzalti siiresinin
uzatilmasi halinde raporun miihiirlii bir zarfla savciya gonderilmesi gerekliligi; gozaltindaki
kisiyi tibbi muayene i¢in doktora gétiiren guvenlik gdorevlisinin sorgulamayi yapan gorevli ile
ayni olmamasi gart1; savunma vekili olmaksizin giivenlik gorevlisi tarafindan alinan
ifadelerin, hakim veya mahkeme huzurunda tekrar edilmemis ise kabul edilemez olmasi.

Bu tedbirlerin bir kisminin polis gozaltisinda kayith olarak tutulan kisilere karsi
islenen hak ihlallerinin azalmasina katkida bulundugu kuskusuzdur. Kuramsal olarak gdzalti
kayitlar ve gozalti yerleri cumhuriyet savcilar tarafindan izlenmektedir.** Tiirkiye’deki sivil
toplum kuruluslari, bagimsiz organlar tarafindan habersiz ziyaret mekanizmalarinin
kurulmasinin énemini 1srarla vurgulamayi siirdiirmektedir.'®

Yeni Tiirk Ceza Kanunu, agirlasmis iskence sugu da dahil olmak {izere, iskence ve
kotii muamele suglarini tanimlayan hiikiimleri 94. ve 95. madde olarak, keza eziyet sucunu da
96. madde olarak yeniden diizenlemistir. Bu suglar igin 6ngdrilen en yiiksek cezalar 6nemli
Olciide artirilmig ve polis gorevlileri gibi devlet memurlari tarafindan islenen iskence sucu igin
daha 6nce olmayan {i¢ yillik bir ceza alt sinir1 uygulamasi getirilmistir (eskiden kotli muamele
sucu i¢in sadece ii¢ aylik bir alt simir bulunmaktaydi). Iskence sonucu 6liime neden olmak
artik agirlastirilmis hapis cezasi anlamina gelmektedir.

Adalet Bakanlig1 tarafindan savci ve hakimlere gonderilen bir dizi genelgede, Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi’nin kararlarinin isaret ettigi yetersizlikler hatirlatilip, ulusal ve
uluslararast hukukun gerekliliklerine isaret edilerek, iskence ve kotii muameleyi yok etmenin

Yakalama, Gozaltina Alma ve ifade Alma Yonetmeligi (1 Haziran 2005 tarihli resmi gazetede yaymlamistir).

14 Savcilarin “cogunlukla gozaltt kayitlarinin incelenmesi ve bina i¢inde kisa bir sekilde goriilmesi ile sinirli” kalan

seyrek ziyaretlerini kaydeden Avrupa Konseyi Iskenceyi Onleme Komitesi (CPT), “Gozalt1 ve tutukluluk merkezlerinin daha
saglikli bir bigimde derhal kontrol edilmesi gereklidir” demistir. Bkz. CPT nin Mart 2004’deki ziyaretine iligkin hazirladig1 8
Aralik 2005 tarihli raporu (CPT/Inf (2005) 18), Paragraf 21.

15 Eger Tiirkiye, Iskence ve Diger Zalimane, Insanlik Disi ya da Onur Kirict Muamele y ada Cezaya Kars1 Sézlesme

Secmeli Protokolii’nii onaylarsa, bu uygulamanin yakin gelecekte gergeklesmesi beklenebilecektir: bkz. Madde 1. Tiirkiye Ek
Protokolii 2005 yili Eyliil ayinda imzaladi.
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onemi vurgulanmaktadir. Bu genelgelerde 6zellikle, cezai sorusturmalarin hizl ve etkili bir
sekilde yapilmasi1 ve kovusturmama kararlarinin, bulgulara iliskin gerekli sorusturma
yapilmadan alinmamas1 gerektigi; otopsi raporlar1 ve diger adli tip raporlar1 arasindaki
tutarsizliklarin degerlendirilmesi gerekliligi; iskence ve kotii muamele ile ilgili
sorusturmalarin giivenlik gii¢leri tarafindan degil, cumhuriyet bassavcisi ya da onun atadigi
bir kisi tarafindan yapilmasi gerekliligi vurgulanmustir.

Devlet memurlarinin iskence ya da kotii muamele suglari ile ilgili sorusturulmasi ya
da kovusturulmasi i¢in cumhuriyet savcisinin idari izin alma gerekliligi, Haziran 2003’de
Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmas1 Hakkinda Kanun’a bu konuda yeni bir
diizenleme getiren uyum paketi (4778 sayili kanun) ile kaldirilmistir. Yeni Tiirk Ceza Kanunu
(madde 160 ve 161), cumhuriyet savcilarina, valiler ve hakimler disindaki her hangi bir kisiye
kars1 dogrudan sorusturma baslatma yetkisi vermektedir (Madde 161/5). Fakat, Memurlar ve
Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanun’un igkence ve kotii muamele
disindaki ihlaller hakkinda da uygulanabilirligi konusunda hala bir karisiklik hakimdir.

Uzun siiren davalara kars1 da miicadele edilmistir. 2003 yilinda yapilan bir
degisiklikle, iskence ve kotli muamele yaptigi iddia edilen kisilerin durusmalaria 30 giinden
fazla ara verilmemesi ongoriilmekteydi. Fakat, bu diizenleme, bazi mahkemeler tarafindan
uygulanmasinin zor oldugu gerekgesiyle 2005 yilinda yiiriirliige giren yeni Tiirk Ceza
Kanunu’nun disinda birakilmustir.

Gecmiste, iskence faili oldugu iddia edilen kisilerin davalariin ¢ogu zamanagimina
girmis ve bu nedenle diigiiriilmiistiir. Zamanagimindan yararlanmak i¢in kasitlt bir sekilde
caba gosterilmesi, saniklar ve avukatlari tarafindan sik sik kullanilan bir taktiktir (asagida
Birtan Altinbas davasi bu durumu 6rneklemektedir). Davalarin tamamlanmasi igin zaman
sinirlamasi, s6z konusu suga karsilik verilebilecek en yiiksek ceza siiresi esas alinarak
hesaplanmaktadir. Yeni Tirk Ceza Kanunu, igskence sucu igin zamanagimi siiresini 15 yila,
agirlagmis iskence sucu icin 20 ve bu iskencenin 6liimle sonu¢landig1 durumlarda ise 30 yila
cikarmistir (bkz. 1. Kitap, madde 95/2 ve 95/4). Uluslararas1 Af Orgiitii, iskence sugu igin
zamanagiminin tamamen kaldirilmasi gerektigini diisiinmektedir.

Birkag y1l 6nce tasavvur bile edilemeyen bu adimlarin 6neminin biyiikligii teslim
edilmelidir.

Ote yandan, insan haklarinin korunmasinin gii¢lendirilmesi siirecinde zaten ¢ok az bir
ilerlemenin saglandig1 yasalarda ve diger alanlarda bir takim geri adimlar da atilmustir.
Istanbul Protokolii (BM Iskence ya da Diger Zalimane, insanlik Dis1 ya da Onur Kirict
Muamele ya da Cezalarin Etkili Bigimde Sorusturulmasi ve Belgelenmesi ilkeleri)
hiikiimlerinin uygulanmasi yoniinde ¢ok az ilerleme saglanabilmistir. Bu protokolde temel bir
hak olarak belirtilmesine ragmen bagimsiz tibbi muayene ve bagimsiz muayene raporlarinin
mahkemelerce kabul edilmesinin Tiirk hukuk sitemi tarafindan hala kabul edilmedigini
gdrmek umut kiricidir. Ornegin, iskenceye ugradigi iddiasinda bulunan kisilere tibbi muayene
yapmakla yetkilendirilen saglik kurumlarinin hepsi, resmi olarak hiikiimete bagli kurumlardir.
Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi (TIHV) ve Adli Tip Uzmanlar1 Dernegi (ATUD) alternatif
raporlar hazirlamak i¢in ¢esitli yontemler gelistirdikleri halde, bu raporlar mahkemeler
tarafindan nadiren kabul edilmistir.

Ceza Muhakemesi Kanunu, savcinin gézetim ve denetiminde bir adli kolluk birimi
olusturulmasini 6ngérmesine ve kuramsal olarak daha kapsamli ve etkili sorusturma
yiirtitmekle yetkili kilinmasina ragmen, bu alanda alinan ilerlemenin ¢ok smirli oldugu
bildirilmektedir. Igisleri Bakanlig1 ve Adalet Bakanhig: tarafindan adli kolluk kurumunun
durumuna iliskin ¢ikartilan genelgeler, Emniyet Midiirliigii iginde yer alan fakat savcinin
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yetkisi altinda ¢alisan boyle bir birimin konumunun belirlenmesindeki gii¢liikleri
gostermektedir.®

Haziran 2006’da Terorle Miicadele Yasasi’nda (3713 sayili Kanun) g¢esitli
degisiklikler yapilmistir.l” Bu degisikliklerin bir kismi, iskenceye karsi alinan tedbirler
yoniindeki kazanimlarin geriye almmasi anlamima gelmektedir. Degistirilen kanun artik,
gozaltina alinan bir kisinin gozaltina alindigr andan itibaren savunma vekili ile goriisme
hakkiin savcinin talebi ve hakimin karari ile 24 saate kadar ertelenebilmesine olanak
tanimaktadir (madde 10/b). Bu maddenin yiiriirliige girisinden bu yana Uluslararas1 Af
Orgiitii, terdr sugu isledigi iddiastyla gozaltina alian siiphelilerin ilk 24 saat i¢inde savunma
vekiline erisimlerinin rutin bir sekilde reddedildigini gozlemlemistir. Korkuldugu gibi, istisna
kural haline gelmistir. Derhal bir savunma vekili ile goriisme hakki Tirkiye’deki reform
siirecinin baglica kazanimlarindan biri olmustur ve Ceza Muhakemesi Kanunu'nda da yer
almistir (madde 149). Boyle bir diizenleme ile tecrit gozaltina etkili bir sekilde son verildigi
gercegi, polis gozaltisinda iskence ve kotii muamele iddialarinin ¢ok yaygin oldugu ve teror
sucu islemekle suglanan kisilerin ne dereceye kadar adil yargilandigi konusunda siiphelerin
bulundugu bir iilkede &zel bir dnem tasimaktadir. Uluslararast Af Orgiitii, terdr sugu isledigi
sliphesiyle gozaltina alinan kisilerin derhal bir savunma vekili ile goriisme hakkinin
sinirlanmasinin, bu alanda yapilan ilerlemeyi tersine g¢evirebileceginden biiyiik bir endise
duymaktadir ve Tirk hiikiimetini, agik¢a beyan edilen “iskenceye sifir hosgori”
politikasindan taviz vermek anlamina gelen bu maddeyi geri ¢gekmeye ¢agirmaktadir.

Uluslararas1 Af Orgiitii, silahl1 bir ¢atismanin olmadig1 ya da silahl1 bir ¢catismanin
yasandigina dair kanitlarin giivenilirligi konusunda siiphelerin oldugu durumlarda giivenlik
guclerinin  oldiriicii  nitelikte ates a¢malarinin  sorusturulmasinda bir  gelismenin
olmamasindan da kaygi duymaktadir. Bu alanda, daha iyi tedbirlerin alinmasi ya da daha
etkili sorusturma yapilmasi agisindan ¢ok az ilerleme saglanmistir. Hatta bu konuda ¢ok ciddi
bir geri doniis de yapilmistir: Degistirilen Terorle Miicadele Kanunu’ndaki bir madde (degisik
ek madde 2), terdr orgiitlerine karsi yapilacak operasyonlarda ““teslim ol” emrine itaat
edilmemesi veya silah kullanmaya tesebbiis edilmesi halinde kolluk gorevlileri, tehlikeyi
etkisiz kilabilecek Ol¢ii ve orantida, dogrudan ve duraksamadan hedefe karsi silah
kullanmaya yetkilidirler” demektedir. Uluslararast Af Orgiitii, s6z konusu maddenin bu
kanuna ilave edilmesinin, daha 6nce Terérle Miicadele Kanunu’nda yer alan ve 1999 yilinda
Anayasa Mahkemesi tarafindan anayasaya aykir1 bulundugu igin iptal edilen bir maddenin
¢ok az bir degisiklik yapilarak geri getirilmesi anlamina geldigini belirtmektedir.’® Anayasa
Mahkemesi verdigi kararda, giivenlik giicleri tarafindan bdyle bir hakkin kullanilmasimin
yasam hakkina bir tehdit olusturdugu gériisiinii belirtmistir. Uluslararas1 Af Orgiitii, bu
hiikmiin mevcut formiilasyonunun, uluslararas1 standartlardaki, giic kullaniminin kesinlikle
gerekli durumlarda ve hedefle orantili bir sekilde olmasi ile Oldiiriicii nitelikte giic
kullaniminin “sadece hayat kurtarmak igin kaginilmaz olmasi halinde” hosgoriilebilecegi agik
sartim1 sarih bir sekilde yerine getirmemesinden ciddi anlamda kaygi duymaktadir.®

Uluslararast Af Orgiitii, boyle bir diizenlemenin yeniden yiiriirliige konmasiin
Tiirkiye’de giivenlik giicleri tarafindan gerceklestirilen ve resmi olarak genellikle siipheli
kisinin dur ihtarina ya da teslim ol ¢agrisina uymamasindan dolay1 meydana geldigi belirtilen

16
17

Bkz. Genelgeler: Igisleri Bakanlhig1, 2005/115 Genelgesi, ve Adalet Bakanligi 98 sayili Genelge.

Yapilan degisiklikler “Terorle Miicadele Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunu” ile yiiriirlige girmistir,
(5532 sayih Kanun, 18 Temmuz 2006 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanmistir).

18 Bkz. Anayasa Mahkemesi: 1996/68E; 1999/1K.

1 Bkz. ilke 9 da dahil olmak iizere, BM Kolluk Kuvvetlerinin Kuvvet ve Atesli Silah Kullanimina Dair Temel ilkeleri.
Bkz ayrica BM Kolluk Kuvvetlerinin Davrams Kurallari.
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oldirme olaylarina karsi cezasizlik mirasina katkida bulunacagi konusunda kaygi
duymaktadir. Uluslararas1 Af Orgiitii, 2005 yilinda giivenlik giicleri tarafindan yaklasik 50
6ldiirme olay1 gerceklestigini ve bu olaylarin ¢cogunun asir1 gii¢c kullanimi ya da yargisiz infaz
sonucu gerceklesmis oldugunu bildirmistir. Uluslararas1 Af Orgiitii, “tehlikeyi etkisiz kilmak”
icin “duraksamadan” silah kullanilmasini onaylayan bir diizenlemenin, giivenlik giicleri
tarafindan ates acma olaylarina karst kapsamli ve tarafsiz bir sorusturma yiiriitme
konusundaki mevcut isteksizligi daha da arttiracagi konusunda kaygilidir. Hatali
sorusturmalarin sorunlarini 6rnekleyen bir vaka bu raporda incelenmektedir (bkz. asagida
Ahmet ve Ugur Kaymaz’in 6ldiiriilmesi).

4. iskence ve Kotii Muamele Suglar hakkindaki _
Sorusturmalar, Kovusturmalar ve Mahkumiyetlere lliskin
Celiskili Istatistikler

Uluslararast Af Orgiitii, Tiirkiye’de cezasizlik uygulamasimin giivenilir ve tutarl bir
istatistiksel resminin hala ¢ikarilmamis olmasi ile Tiirkiye’deki farkli makamlar tarafindan
saglanan igkence ve kotli muamele suglarina iliskin sorusturma, kovusturma ve mahkumiyet
oranlar1 hakkindaki rakamlarin birbiriyle ¢elismesi konusunda kaygi duymaktadir. Ayrica,
oldiiriici nitelikte ve asir1 gii¢ kullanilmasindan sorumlu polis ve jandarmalar hakkindaki
sorusturma, kovusturma ve mahkumiyete dair herhangi bir rakam da verilmemistir.

CPT, iskence ve kotii muamele suglari igin yapilan kovusturmalar hakkinda Emniyet
Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanarak Igisleri Bakanligi’na sunulan ve Tiirk
Hiikiimeti’nin, CPT nin Eyliil 2003°de yaptig1 ziyaret sonucunda hazirladigi rapora verdigi
cevapta da yer alan istatistiklerin giivenilirliginden kusku duydugunu belirtmistir. Iskenceyi
yok etmek amaciyla alinan yasal dnlemlerin olumlu yonde gelistigini belirten, ancak “yasa
koyucu tarafindan igskence ve kotii muameleye karsi sert bir tavir takinmak yoniindeki bu agik
niyetin, adli yargi ve i¢ disiplin mekanizmalar1 tarafindan uygulanip uygulanmadigini”
arastiran CPT, istatistiklerin dogrulugunu sorgulamig ve atifta bulunulan rakamlarin ¢ok
diisiik oldugunu tesbit etmisgtir.?°

Tiirk hiikiimetinin CPT nin Mart 2004 Tiirkiye ziyareti sonucunda hazirladigi rapora
kars1 sundugu cevapta, yine Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanan, az sayida fakat
tamamen farkli istatistikler yer almistir: ayn1 sekilde ceza davalarinda kovusturma ve
yargilama orani oldukga diisiiktiir ve disiplin tedbirlerinin neredeyse hi¢ alinmadigi

2 Istatistikler, CPT’nin 7-15 Eyliil 2003 tarihleri arasindaki Tiirkiye ziyareti sonucu hazirladig1 rapora Tirk

hiikiimetinin verdigi cevapta sunulmustur: 1 Ocak 1995 ve 31 Mart 2004 tarihleri arasinda islenen suglar ile ilgili olarak Tiirk
Ceza Kanunu’nun 243. ve 245. maddeleri uyarinca hakkinda adli kovusturma baslatilan ve disiplin 6nlemleri alman personele
iligskin rakamlar i¢in bkz. CPT/Inf(2004)17, paragraf 41 ve Ek 3. CPT, Mart 2004 ziyareti sonucu hazirladig raporda sunlart
belirtmistir: “...CPT, sunulan istatistiklerin dogru olup olmadigmi merak etmektedir. Ornegin, 2003 yilinda, 32 kolluk
gorevlisinin iskence sugu (Ceza Kanunu madde 243) ile yargilandig; fakat, izmir Cumhuriyet Bagsavcist tarafindan Mart 2004
ziyaretini gergeklestiren delegasyona sunulan istatistiklere gore sadece {zmir’de 18 kolluk gérevlisi hakkinda iskence sugundan
kovusturma baslatildig: belirtilmektedir. Hangi istatistigin incelendigine bakilmaksizin, Ceza Kanunu’nun 243. ve 245. maddeleri
uyarinca kovusturma baglatilmasinin seyrek bir uygulama oldugu goriilebilmektedir. Ayni sekilde, Tiirk yetkililerin Eyliil 2003
ziyareti sonucu hazirlanan rapora cevabinda sunulan istatistikler, Ceza Kanunu’nun 243. ve 245. maddeleri uyarinca hakkinda
kovusturma baslatilmis kolluk gorevlilerine karsi ¢ok seyrek olarak idari yaptirim uygulandigimi gostermektedir.”
CPT/Inf(2005)18, paragraf 22,s. 17.
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gorulmektedir.?! Bu figiirler Adalet Bakanhig: Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii’nde
bulunan istatistiklerden oldukga farkli bir tablo sunmaktadir.??

Ayrica, Tiirk makamlari tarafindan, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’ne sunulan
ve Haziran 2006°da yapilan bir toplantida yayinlanan bir memoranduma ek olarak tamamen
yeniden hazirlanan istatistiklerin, yine Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii niin internet
sitesindekilerden ¢ok daha ayrintili fakat daha farkl1 bir resim sundugu goriilmektedir.?
Memorandum’da yeniden hazirlanan tablolarda belirtilen rakamlarin, aym yillara iliskin
Adalet Bakanhig1 Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii’nde kayd: tutulan istatistiklere gore
genel olarak yiizde 15 ile ylizde 30 aras1 daha diisiik oldugu goriilmektedir. Uluslararasi Af
Orgiitii, yasalarm etkili islediginin acik bir resmine ulasabilmek i¢in Tiirk yetkililerini
merkezilestirilmis, etkin, giincel ve toplu olmayan veriler toplamaya ¢agirmaktadir.

Avrupa Konseyi Memorandumu’nda sunulan ceza istatistiklerine gore, hiikkiim giyen
bu saniklarin ¢ok azi iskence sugundan dolay1 hapis cezasi almaktadirlar. Asagida sunulan
2005 yili rakamlari, yeni Ceza Kanunu’nun 94. ve 95. maddelerinde tanimlanan iskence
sucunu gostermektedir (eski Ceza Kanunu’nun 243. ve 245. maddelerinden daha fazladir).
Memorandum’da sunulan tablolara gére, mahkumiyet ve beraat oranlari ile 2003-2005 yillar1
arasinda hapis cezasi verilen sanik sayilar1 asagidaki gibi 6zetlenebilir:

2003 2004 2005
Madde 243 Madde 245 Madde 243 Madde 245 Madde 94 ve

95

Beraat 408 967 421 1210 362

Diger Kararlar * 63 170 373 326 511

Mahkumiyet: 36 89 27 72 28

Hapis

Mahkumiyet: Para 12 122 9 76 20

cezasi

Mahkumiyet: 2 20 0 16 0

Hapis ve para

cezasi

Mahkumiyet: 440 141 42 220 57

Diger Yaptirnmlar

Toplam 490 372 78 384 105

mahkumiyet

Tablo i¢in aciklama: * “Diger kararlar” davanin ertelenmesi, davanin diismesi, zamanasimi, mahkemenin yetkisizlik karar1 ya
da gorevsizlik kararlarini igermektedir. + “Mahkumiyet: Diger yaptirimlar”, mahkemelere gérevden gegici bir siireyle
uzaklastirma, meslekten men etme gibi yaptirimlari uygulayabilme yetkisi veren eski yasalara atifta bulunmaktadir. “Diger
kararlar” ve “Mahkumiyet: Diger yaptirimlar”, genel agiklanmayan kategorilerdir ve her iki durumda daha ayrintili bilgi sunmak
miimkiin ve faydali olabilirdi.

Avrupa Konseyi Insan Haklar1 Genel Miidiirliigii Sekretaryas1 da Memorandum’unda,
giivenlik giiclerinin orantisiz gii¢ kullanmasi sonucunda meydana gelen 6ldiirme olaylarina

2 Bkz. CPT/Inf(2005)19, Ek 3 ve 4.

2 Bkz. Suglara iliskin hazirlanan istatistiklere dayanan “adli istatistikler” tablolari, kovusturma sayisina iligkin tablolar

ve, ayri olarak yillara gbre eski Ceza Kanunu’nun her bir maddesine gére verilen kararlardan madde 243 ve 245 ile ilgili olanlar,
Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii internet sitesi, http://www.adli-sicil.gov.tr/)

z Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, 966 DH Toplantisi, 6-7 Haziran 2006, “Tiirkiye’de Giivenlik Giiglerinin Fiilleri:
Kaydedilen ilerleme ve kalmis konular: Tiirkiye’ye karsi agilan 93 davada Avrupa Insan Haklart Mahkemesi kararlarina
uyulmasinin saglanmast i¢in genel tedbirler (Gegici kararlarm takibi DH(99)434, ResDH(2002)98 ve Haziran 2005 tarihli
ResDH(2005)43iin kabul edilmesinden beri kaydedilen ilerleme ve énemli konular): insan Haklar1 Genel Miidiirliigii
Memorandumu”. Memorandum’un tiimii i¢in, bkz https://wed.coe.int/ViewDoc.jsp?id=1085521
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kars1 agilan sorusturma, mahkumiyet ve beraat kararlarinin sayust ile ilgili Tiirkiye’den bilgi
istemistir.

Bir sivil toplum kurulusu olan Insan Haklar1 Dernegi (IHD), iskence ve kotii
muamele suglarina iliskin agilan sorusturmalari ve davalar takip etmek amacriyla bir proje
baslatmistir. IHD’nin, sorusturmalarin ve davalarin sonuglart ile ilgili kendi arastirmasi —
sinirl olmak zorunda kalsa da— 6zellikle davalarin yiiriitiilmesi hakkinda yine de anlamlidir.?*

Hak ihlali iddialarina karsi agilan idari sorusturmalardan sonra alinan disiplin
onlemlerine iliskin mevcut istatistikler, yaptirimlarin (kategorilere ayrilarak: uyari, kinama,
aylik kesme, kisa siireli kidem durdurma, uzun siireli kidem durdurma, meslekten ¢ikarma,
devlet memurlugundan ¢ikarma)?® ¢ok az uygulandigim gostermektedir.?® Istanbul Emniyet
Miidiirliigii Organize Suglar Sube Miidiirii Adil Serdar Sagan’in Eyliil 2003°de “iskenceyi
gbrmezden gelmek” sugundan polislik mesleginden ¢ikarilmasi, bir daha tekrarlanmayan
istisnai bir adim olarak kalmustir.’

5. Cezasizliga Katkida Bulunan Etkenler

Bu boliim, Tiirkiye’deki insan haklari ihlallerine dair cezasizlik ortamina katkida bulunan
etkenlerin bir kismini incelemektedir. Bu etkenlerle ilgili 6rnekler, raporda ayrintili olarak
incelenmis bes vakaya dayanilarak olusturulmustur.

o  Magdurlarin ve sahitlerin tehdit ve taciz edilmesi ile “karsi-suclamalar”

Magdurlar sikayet etmekten ¢ok korkutulmus olabilmekte ve eger sikayet ederlerse adalet
sisteminin kendilerini korumayacagindan korkabilmektedirler. Avukatlar bir ¢ok kez
Uluslararas1 Af Orgiitii’ne, polis baskisi altinda olduklar1 iddiasiyla baz1 miivekkillerinin
sikayetlerini geri aldiklarini ve sahitlerden bazilarinin, tanik koruma mekanizmalarinin
olmadigim bildikleri i¢cin mahkemede taniklik yapmayi reddettiklerini bildirmislerdir.

Giivenlik giicleri tarafindan insan haklari ihlaline maruz kaldiklarini iddia eden kisiler
aleyhine farkli sekillerde karsi suglamalar getirilebilmektedir. Bu konuda, polise kars1 kotii
muamele iddiasi ile dava agmus kisilere, polise mukavemet suclamalari, veya terdr sugu
isledikleri iddiastyla 6ldiiriilen ya da iskence magduru olan kisilerin aile bireylerine karsi
uydurma sorusturmalar agilmasi drnek olarak gosterilebilir. Bunun bir kovusturma ile
sonu¢lanmadig yerlerde, yine de ailenin itibarini zedelemeye yonelik etkide bulundugu
goriilmektedir. Boylesi sorusturmalar biiyiik ihtimalle magduru ve yakin ¢evresini suglu gibi

24 [HD, 2004 ve 2005 yillar1 boyunca 52 iskence ve kotii muamele davast ile 59 iskence ve kotii muamele iddiasina

iliskin baslatilan sorusturmalari izlemek i¢in bir proje yapmaktadir. Kararin alt bir mahkemede verildigi ve temyizin bekleme
asamasinda oldugu 13 davanin sonuglar sdyledir: dokuz dava beraatla; ikisi ceza ile ve diger ikisi de tecil edilmis mahkumiyet
karari ile sonuglanmustir. Biten iki davadan (Yargitay tarafindan) biri beraatla ve digeri de zaman agimina girdigi gerekgesiyle
diisiiriilerek cezasizlikla sonuglanmustir. Diger 37 dava (12’si iskenceden ve 25’1 kétii muameleden) THD projesinin bitimine
kadar sonuglanmayarak devam etmistir.

IHD tarafindan izlenen 59 iskence ve kétii muamele sorusturmasimdan 32’si savei tarafindan takipsizlik karar
verilmesiyle sonuglanmis, iki davada mahkeme gorevsizlik, ve bir davada da yer itibariyla yetkisizlik karar1 vermistir. Proje
bittiginde 24 sorusturma heniiz devam etmekteydi. Dolayisiyla, IHDnin de belirttigi gibi, davalarm yiizde 59’u savcinin yasal bir
kovusturmaya gerek olmadig1 karar ile sonuglanmstir. Bkz. Meryem Erdal, Sorusturma ve Dava Ornekleriyle Iskencenin
Cezasizligi Sorunu, (Ankara: THD, 2006), THD nin 2003-2005 “Iskenceye Sessiz Kalma” kampanyast kapsaminda
yaymlanmistir. . Bu ve bundan 6nceki bir calisma, Meryem Erdal, Iskence ve Cezasizlk, (Ankara: Tiirkiye insan Haklar1 Vakfi,
2005) Tiirkiye’de cezasizlik sorunu ile ilgili hazirlanmis en ayrintili ¢alismalardir.

% Disiplin yaptirimlar1, Emniyet Orgiitii Disiplin Tiiziigii’nde belirtilmistir (1979 tarihli 16618 say1l1 Resmi Gazete).

% Konuyla ilgili mevcut istatistikler, CPT’nin 7-15 Eylil 2003 ve 16-29 Mart 2004 ziyaretleri ardindan hazirladig
raporlara cevaben Tiirk hiikiimeti tarafindan CPT’ye sunulan istatistiklerdir, her iki raporda da Ek 3’te yer almaktadir.

2 “Iskence ihracr’, Radikal gazetesi, 22 Eyliil 2003. Adil Serdar Sacan’mn meslekten ihrag edilmesi kararmin
arkasindaki nedenler hala tartisiimaktadir, ve bildirildigine gore, kararin Igisleri Bakanligi tarafindan heniiz kendisine agilan adli
sorusturma sonuglanmadan alinmasi dikkat ¢ekicidir.
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gOstermeyi amaglamakta ve bdylelikle mahkemeleri, insan haklari ihlalleri ile ilgili davalarda
giivenlik giicleri mensuplarina kars1 daha 1limli olmalar1 yoniinde etkilemeye ¢alisan bir
girisim olabilmektedir. Ahmet Kaymaz’in esi ve erkek kardesinine kars1 PKK iiyesi oldugu
iddiasiyla agilan ve bir sonuca varmayan sorusturma vakasi, bu durumun agik bir 6rnegidir
(bkz. asagida 2. Vaka).

e Iskence ya da diger kitii muamelenin ubbi deliller ile belgelenmesinin ihmali

Bilgi eksikligi, yetersizlik ya da siiphelilere eslik eden giivenlik gorevlilerinin herhangi bir
muayeneye gerek olmadigi yoniindeki sdzlerine itibar etmeye hazir olma gibi nedenlerden
dolay1 kotii muameleye iligkin tibbi deliller genellikle uygun bir sekilde
kaydedilememektedir. Doktor kendi kisisel giivenligi i¢in yanlarinda bulunmasini talep
etmedigi siirece tibbi muayenelerinin kolluk gdrevlilerinin mevcut olmadigi bir ortamda
yapilmas1 gerektigine iliskin sarta ragmen, bu sekilde hazir bulunmanin uygulamada yaygin
oldugu bildirilmektedir. CPT —0nemle-, “polis gbzaltisina alinan bir kiginin, polis yetkilileri
tarafindan ¢agrilan bir doktor tarafindan yapilan her hangi bir muayeneye ek olarak, talep
etmesi halinde kendi istedigi bir doktor tarafindan muayene edilme hakkini” garanti altina
alan yasal diizenlemeler yapilmasi gerektigini tavsiye etmektedir.

CPT, mahkemelerin “polis/jandarma gozaltisi siiresince hazirlanan tibbi raporlarin da
oOtesine gegerek ilgili herkesten delil toplamasi, erken bir zamanda yerinde kesif yapmaya
ve/veya uzman tibbi muayenelere karar vermesi” gerektigini tavsiye etmistir.?®

o Bagimsiz abbi delillerin kabul edilmemesi ve Adli Tip Kurumu’nun tekeli

Gozaltina alinanlar hakkinda polis gozaltisinda tutulduklar: siire boyunca hazirlanan tibbi
raporlarm ¢ogunlukla yetersiz olusuna bakildiginda, uzman kurumlar (TIHV gibi) tarafindan
hazirlanan raporlar seklindeki bagimsiz tibbi delillerin mahkemeler tarafindan sadece bir kag
vakada kabul edildigini gérmek 6zellikle kaygi vericidir. Su anda, Adalet Bakanligi’na bagli
Adli Tip Kurumu, raporlar1 Tiirkiye’deki mahkemeler tarafindan istisnasiz kabul edilen tek
kurumdur. Bazi durumlarda, mahkemeler Adli Tip Kurumu’nun bagimsiz raporlari
dogrulamasini bekledigi i¢in gereksiz ve uzun gecikmeler yasanmaktadir. BM iskence Ozel
Raportorii: “Kamu adli tip servisi, adli amaglar i¢in kullanilacak tibbi deliller konusunda bir
tekele sahip olmamalidir” demektedir.?®

1999 yilinda Nazime Ceren Salmanoglu ve Fatma Deniz Polattas’a iskence yaptiklari
iddiastyla Iskenderun Agir Ceza Mahkemesi’nde yargilanan dort polis memurunun davasi
gibi baz1 davalar, bagimsiz tibbi raporlarin kullanimindaki ve Adli Tip Kurumu’nun
yapisindaki problemleri gostermektedir.*

28 Tibbi raporlar konusunda, CPT, “Bdyle bir raporun dayandirildigi muayenenin tatmin edici kosullarda yapildig: var

sayilsa bile (ki, su anki durum bundan bir hayli uzaktir), viicudunda fiziksel izler bulunmamasinin zorunlu olarak kisiye koti
muamele yapilmadigi anlamina gelmeyecegi, genel kabul gormiis bir adli tip gergegidir. Tiirkiye’de kullanildig: bilinen koti
muamele yontemlerinin ¢ogu viicutta goriilebilir fiziksel izler birakmamaktadir ya da ustalikla yapilirsa birakmayacaktir. Koti
muamele iddialarinin dogrulugunun tam bir sekilde degerlendirilmesi i¢in, polis/jandarma gézaltist siiresince hazirlanan tibbi
raporlarin dtesine gegilmesi, ilgili herkesten delil toplanmasi, erken bir zamanda yerinde kesif yapmaya ve/veya uzman tibbi
muayenelere karar verilmesi gerekebilir.” [vurgu Uluslararasi Af Orgiitii’ne aittir.]: bkz. CPT, Eyliil 2003 Tiirkiye ziyareti
hakkindaki rapor.

29 Iskence ve Diger Zalimane, insanlik Dig1 ya da Onur Kirict Muamele ya da Ceza Ozel Raportérii’niin Raporu, BM Genel
Kurulu, 31Temmuz 2001, A56/156, p. 12.

30 Bkz. Tiirkiye: Iskence goren geng kizlar igin adalet yerine gelmedi (Al Index: EUR 44/018/2005).
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o  Bagimsiz delil toplamanin olmay:si

Adli delillerin toplanmasi ve kaydedilmesi islemi, cogunlukla ihlali gerceklestirdigi iddia
edilen polis ya da jandarma birimi tarafindan gergeklestirilmektedir. Adli kolluk biriminin
olusturulmasina ragmen, Uluslararas1 Af Orgiitii’niin goriistiigii avukatlar bu birimin pratikte
etkili bir sekilde isledigini diisiinmediklerini belirtmislerdir. Polisin sorusturma i¢in ¢ok
Oonemli olan delilleri yok ettigi ya da kaybettigine dair bir ¢ok vakada ileri siiriilen iddialar,
ancak olay yeri sorusturmasinin derhal, kapsamli, bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde
yapilmastyla son bulacaktir.

o Savcilardan etkisiz ve ge¢ sorusturma

Insan haklar1 ihlali iddialarina kars1 agilan sorusturmalar siirekli olarak, sorusturmadan
sorumlu savci tarafindan derhal, etkili, bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde yiiriitilmemektedir ve
bu nedenle sorumlular etkili davalar sonucunda adalet 6niine ¢ikarilamamaktadir. Sorusturma
asamasinda savcilar, giivenlik giicleri tarafindan islendigi iddia edilen ihlal vakalarinda
oldukga sik, olay mahallinde sorusturma iizerindeki yetkilerini kullanma konusunda isteksiz
veya aciz davranmaktadirlar. Yasaya gore yapmak zorunda olmalarina ragmen, olasi iskence
ve kotii muamele vakalar1 hakkinda siklikla sorusturma baglatmamakta ya da boyle
sorusturmalara ¢ok az ilgi gostermektedirler. Bunlarin gergeklestirilmemesi, savcilarin
takipsizlik karar1 vermeleri ile sonu¢lanan igkence ve kotii muamele vakalarinin daha yiiksek
oranlara ¢ikmasina neden olmaktadir. Sorusturmalar, savcinin bir karar vermesine kadar
aylarca, bazen de yillarca siirebilmektedir. Mart 2006 sonunda meydana gelen siddetli
olaylarin sonrasinda Diyarbakir’daki savcilarin polis gozaltisinda iskence ve kotii muamele
yapildigina dair yiizlerce sikayet almalarinin {izerinden bir y1l gegmesine ragmen, herhangi bir
kolluk gorevlisi hakkinda sorusturma agilip agilmayacagina dair bile heniiz bir karar
almamamustir. Keza, gosteriler sirasinda meydana gelen 10 6liim vakasindan (bunlarin 8’1
oldiiriicii ates agma sonucu gerceklesmistir) her hangi biriyle ilgili glivenlik gorevlilerine
kovusturma baslatilip baslatilmayacagina dair bile tek bir karar alinabilmis degildir. Bu
gecikmenin sadece agir is yiikiinden dolay1 ortaya ¢iktig1 s6ylenemez; benzer gecikmeler
bireysel hak ihlalleri vakalarinda da goriilmektedir.

Bir kovusturma bagladigi zaman, sorusturma da dahil dava 6ncesi hazirlik agsamalari
genel olarak kapsamli bir sekilde gergeklestirilmemektedir: savcilar tarafindan hazirlanan
iddianameler polisle ne kadar yakin bir ¢alisma iligkisi iginde olduklarini ve 6zellikle de
terorle miicadele operasyonlari ile ilgili olaylarda giivenlik gii¢leri tarafindan anlatilan
versiyona itibar etmeye ne kadar hazir olduklarimi géstermektedir. Cok az sayida savci,
birimlerin ve operasyonlarin baginda bulunan kidemli polis ve jandarma gorevlileri hakkinda
suclamada bulunmaktadir. Sayisiz davada, insan haklari ihlallerinin islendiginin iddia
edildigi polisiye ya da askeri bir operasyondan sorumlu kidemli gorevliler agiklama
yapilmadan iddianamenin disinda birakilmaktadir: bu durum Ahmet ve Ugur Kaymaz
davasinda da yasanmistir (bkz. Asagida 2. Vaka). Kasim 2005’de meydana gelen Semdinli
bombalamasi olayi ile ilgili sorusturma yiiriiten ve insan haklari ihlallerine karigan emir
komuta zincirinin tiimiinii incelemeye ¢alistig1 i¢in meslekten men edilen savel 6rneginin
savcilar lizerinde, kidemli personelin ihlaller ile ilgisini arastirma konusunda caydiric1 bir etki
yapacagi kuskusuzdur.®!

e Ust duzey yetkililerin davalar hakkindaki resmi aciklamalar

8 Bkz. Tiirkiye: Insan Haklarmi Thlal Eden Devlet Gérevlileri Cezasiz Kalmamali - Semdinli Bombalamast

Sorusturmasi ve Davastyla Ilgili Brifing (Al Index: EUR 44/006/2006).
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Bazi1 durumlarda valilik ya da diger {ist diizey yetkililer davalarla ilgili, sorusturmalarin
sonucunun zaten belli oldugunu ima eden ve giivenlik giicleri mensuplarinin su¢larini temize
cikaran nitelikte aciklamalar yapmaktadirlar. Giivenlik giicleri tarafindan gerceklestirilen
6ldiirme olaylari, daha herhangi bir sorugturma yapilmadan genellikle, silahli ¢atigma
sirasinda meydana gelmis gibi sunulmaktadir.

o Vakalar hakkinda kaygilarini dile getiren insan haklar: gruplarina karsi yapilan
suclamalar

Diger bir egilim de, olaylarin ayrintilar1 yargi 6niine gelmeden 6nce, kamu yarar1 ve kamuyu
ilgilendiren bir olay oldugu gerekcesiyle kendi arastirmalarini yiiriiten insan haklar
gruplarina, “yargi siirecini etkilemeye ¢aligmak™ suclamasinin getirilmesidir.

o  Sorusturmalarin askiya alinmasi ile sanik polis ve jandarma gorevlilerine
gosterilen hosgorii

Oldiirme ve iskence davalarindan yargilanan giivenlik giicleri iiyeleri, genellikle dava
sonuclanincaya kadar goérevden uzaklastirilmamakta, baska sehirlere tayin edilmekte ve terfi
dahi alabilmektedirler. Giivenlik giicleri mensuplarinin tutuklu olarak yargilanmalar1 olduk¢a
nadir goriilmektedir; baz1 durumlarda bu, taniklarin giivenligine iliskin sonuglar
dogurabilmektedir.

Mahkemelerde, hakimler davalari goriilen kolluk gorevlilerine sik sik, baska
davalardaki saniklara gostermedikleri hosgoriiyii gostermektedirler: 6rnegin hakimler, ifade
vermek i¢in durugmalara gelmeyen giivenlik gorevlileri hakkinda yasal iglem
baslatmamaktadirlar. Boyle bir davranis, belki giivenlik gorevlisini ifade vermeye zorlayan
bir tutuklama emri ¢ikarilmasiyla saglanabilir; fakat mahkeme celplerine siirekli olarak
uymamalarina ragmen saniklarin tutuklanmasini saglayacak bir karar ¢ikmamaktadir.

e Hakimlerin avukatlari, magdurlar ve aileleri ile ilgili yanitsiz birakmast

Uluslararas1 Af Orgiitii, hakimlerin, avukatlar tarafindan ilgili taraflar (magdurlar ya da
aileleri) adina sunulan dilekgeleri agiklama yapmaksizin reddetmek suretiyle takdir yetkilerini
sik sik keyfi bir sekilde kullandiklarini bildiren raporlardan dolay1 kaygi duymaktadir; bu
dilekgeler taniklarin (gorgii taniklari ya da emir komuta zincirindeki gérevliler) mahkemede
ifade vermeye ¢agirilmasi ya da olay mahallinde kesif gibi konular1 icermektedir. Uluslararasi
standartlar devletlerin, “magdurlarin kisisel ¢ikarlarinin etkilendigi durumlarda, suglanan
kisiye zarar vermeden ve ilgili ulusal adli ceza sistemine uyumlu bir sekilde, davanin uygun
asamalarinda goriislerini ve kaygilarimi dile getirebilmesine izin vermesi ve bunu dikkate
almas1” gerektigini belirtmektedir.*?

e  Geciktirilen ve siiriincemede birakilan yargilamalar

Tiirkiye’de yargilamalar, giivenlik gii¢lerinin ya da kamu goérevlilerinin davalari da dahil
olmak iizere oldukga yavas islemekte ve bu durum adaletin geciktirilmesine neden
olmaktadir.

BM Iskence Ozel Raportdrii 1999°daki Tiirkiye ziyaretinde, “...savcilar ve yargi
iskence ve kotli muamele sugu ile yargilanan kamu gorevlilerinin davalarini ve temyiz
stirecini hizlandirmalidir” tavsiyesinde bulunmustur. 7 Agustos 2003’de yiiriirliige giren 4963
sayil1 yasa (“yedinci uyum paketi” olarak anilan yasa), eski Ceza Muhakemeleri Usul
Kanunu’na, iskence ve kotii muamele iddialari ile ilgili dava durugmalarinin 30 giinden daha

8 BM Sug ve Yetki Istismart Magdurlarina Adalet Saglanmasina Dair Temel Prensipler Deklarasyonu, BM Genel

Kurulu’nun 29 Kasim 1985 tarih ve 40/34 sayili karartyla kabul edilmistir.
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fazla ertelenemeyecegi ve adli tatilde de goriilmesi gerektigi sartin1 getiren ek bir madde
koymus oldugu halde, malesef Haziran 2005°de yiiriirliige giren yeni Ceza Muhakemesi
Kanunu’nda bdyle bir hiikiim yer almamustir. Uluslararasi Af Orgiitii, Adli Tip Kurumu’ndan
temin edilen saglik raporlari gibi delillerin saglanmasi siirecini davalarin makul bir zaman
icinde yapilmasi zorunlulugu ile uyumlu bir hale getiren diizenleyici zaman dilimleri
konularak ve durusmalarin bir karara varilincaya kadar devamli ya da birbirine yakin
zamanlarda yapilmasini saglayan hukuki bir ¢cergeve oturtularak, davalarin hizlandirilmasi
gerektigini diisiinmektedir. Ayrica, davalarin durusma oncesi hazirliginin daha kapsaml
yapilabilmesini saglayacak mekanizmalarin gelistirilmesi gerekmektedir.

o Iskence sucunda zamanasimi hiikmii

Iskence sugunda zamanasin hitkkmii hala yiiriirliiktedir ve ge¢miste sik sik oldugu gibi, hala
bazi igskence davalarinin zaman sinirin1 astig1 gerekgesiyle diistiriilmesi riski vardir.

6. Guvenlik gugleri mensuplari ve kamu gorevlilerine iskence,
kot muamele ve dldirme suglarindan dolayi agilan
sorusturmalar ve davalar

Vaka 1: 16 yil geciken adalet: Birtan Altinbas’in dldirilmesi

Her giin onun seslerini dinlerdik. Falaka atiyorlar, ayaklar: sismesin diye koridorda
kosturuyorlardi. Gogsiinden ¢ikan sesler bize kadar ulasirdi. Bir de iniltileri gelirdi geceleri;
dayanilmaz bir aciyla yiikliiydii. Ayin 22'sinde Hacettepe'den gozaltina alinan herkesi
mahkemeye ¢ikardilar. Birtan yoktu. Polislere 'nerede?’' diye sorduk. 'O da ¢ikacak' diye

savusturdular bizi. Onu ¢oktan topragin altina gémdiiklerini nereden bilebilirdik ki?
Ocak 1991°de Birtan Altinbas ile birlikte gozaltina alnan A.F.O 33

23 Mart 2006°da, sekiz buguk y1l uzunlugundaki bir davadan ve polis gozaltisinda 6liimiinden
16 yil sonra, Birtan Altinbag’a iskence yapanlarin her birine iskence sonucu kasti agan adam
oldiirmeden (eski Tiirk Ceza Kanunu’nun 245 ve 243. maddeleri) dolay1 sekiz yil, 10 ay, 20
giin hapis cezasi1 verilmistir. Dort polise karsi verilen karar bir nihai karar degildir ve
Yargitay’in verecegi karar beklenmektedir. Kararin bekleme asamasinda saniklar serbest
kalmus, fakat yurtdisina ¢ikislart yasaklanmistir.

Birtan Altinbas (1967 Tekirdag, Malkara dogumlu), 9 Ocak 1991°de sol goriislii
ogrencilere karsi yapilan polis operasyonunda gozaltina alimdiginda Ankara’da bir iiniversite
ogrencisiydi. Ogrenciler Ankara Emniyet Miidiirliigii Terdrle Miicadele Subesi’ne
gotiiriildiiler ve sol gruplar1 sorgulamakla gérevli bas komiser ibrahim Dedeoglu’na bagh
calisan polisler tarafindan sorgulamalari yapildi. Ceza alan dért saniktan biri olan Ibrahim
Dedeoglu, Tiirkiye’de agir insan haklari ihlali gerekgesiyle suglu bulunmus en kidemli polis
memurlarindan biridir ve ceza almasi, kidemli memurlarin her zaman adaletten

33 Adnan Keskin ve Ertugrul Mavioglu tarafindan alintilanmigtir: “'Efsane' dava bitti”, Radikal gazetesi, 24 Mart 2006.
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kagamayacaklarinin bir ifadesidir. Cezaya ¢arptirilan diger saniklar ise Sadi Cayli, Hasan
Cavit Orhan ve Siileyman Sinkil’dir. Ayr1 olarak cezalandirilmis olan besinci kisi Ahmet
Bastan, 2005 y1l1 Ekim ayinda vefat etmistir.

Ne var ki, Yargitay’dan gelecek son kararin beklendigi bu 6nemli asamaya, adaleti
yolundan saptirma ve mahkumiyete engel olma ¢abalar1 ile gegen ¢ok uzun bir siirecin
sonunda gelinmistir. Sorusturmanin ve davanin tarihi Tiirkiye’nin insan haklar1 sicilini bozan
cezasizligin ok dnemli boyutlarini géstermektedir ve Uluslararas: Af Orgiitii niin, insan
haklari ihlallerinde bulunan devlet gérevlilerinin adalet oniine getirilmemesinin
kurumsallagmis bir uygulama oldugu konusundaki diisiincelerini dogrulamaktadir.

Idari gecikmeler

Davanin saniklari sorusturma ve dava boyunca serbest kalmig ve hig bir zaman gorevlerinden
almmamuslardir. Saniklardan biri, polis giiciiniin Ozel Harekat Dairesi i¢inde terfi almus,
higbirinin kidemi diisiiriilmemis ve saniklardan biri Milliyet¢i Hareket Parti’sinden (MHP)
milletvekili aday1 olmustur. Saniklarin durusmasi (basta 10 kisi) 1998 yili gibi geg bir tarihte,
Birtan Altinbas’mn éliimiinden yedi y1l sonra baslamistir. IHD Ankara Subesi’nin ve Birtan
Altinbas’a yapilan iskenceye dogrudan tanik olan kisilerin ¢abalari ile Ankara Cumhuriyet
Savcisi bir sorugturma baslatmis ve 10 polis memuru hakkinda iskence ve “kasti asan adam
0ldiirme” suglamasiyla dava agmistir. Fakat, Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi, 1991 tarihli
Terorle Miicadele Yasasi’nin 15. maddesinin son paragrafina dayanarak, kovusturmanin
devam edebilmesi i¢in Ankara Valiligi’'nden “idari izin” alinmasi gerektigini belirtip
yetkisizlik karar1 vermistir. Bu hilkmiin 31 Mart 1992°de Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal
edilmis oldugu halde, Ankara Valililigi il Idare Kurulu sasirtic1 bir sekilde dosyayz alt1 y1l
boyunca bekletmistir. Alt1 y1l siiren beklemenin ardindan Yargitay, 20 Ekim 1998’de davayi
yeniden Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi’ne géndermistir.

Saniklarin durusmalara katilmamalari

Yeni bir iddianame ile davanin ilk durugmasi 26 Kasim 1998’de yapilmistir. Saniklarin
durugmalara katilmamalari ve siireci yavaglatmak amaciyla gesitli taktikler kullanmalari
nedeniyle, dava oldukca yavas ilerlemistir. Saniklardan ikisinin bulunamamasi ve
durusmalara hi¢ katilmamalar1 nedeniyle, mahkeme Temmuz 2001°de davanin gerisine engel
olmamas1 amaciyla dosyalari ayirmaya ve ayr1 ayri ele almaya karar vermistir. Temmuz
durusmasinda mahkeme, saniklarin Birtan Altinbas’in 6liimiine neden olan yaralanmalarin
tutuklanmaya direndigi sirada meydana geldigi, dolayisiyla bunlara kendisinin yol agmis
oldugu seklindeki iddialarin1 reddetmistir. Bu durusmada mahkeme, saniklar ibrahim
Dedeoglu, Sadi Cayli, Hasan Cavit Orhan ve Siileyman Sinkil’i 4 buguk yil hapis cezasina
carptirmigtir. Diger dort sanik ise beraat etmistir.

Mahkemenin davanin zamaninda ve etkili bir sekilde gerceklestirilmesini
saglayamamasi

Yargitay bu karar1 usiil yoniinden bozmus ve dava, 19 Kasim 2002’de Ankara 2. Agir Ceza
Mahkemesi’nde yeniden goriilmeye baglanmustir. Artik polislikten emekli olmus bir bagka
saniga gonderilen ¢agr1 davetiyesinin geri donmesi ve avukatinin, miivekkilinin adresini
bilmedigini iddia etmesi daha biiylik sorunlara neden olmustur. Birtan Altinbag’in ailesini
temsil eden avukat 2003’de Uluslararas1 Af Orgiitii’ne, kendisinin nasil herhangi bir zorluk
yasamadan sanig1 buldugunu anlatmistir. Sanik, hakkinda tutuklama emri ¢ikartilmasindan bir
yil sonra yasadig1 yerdeki yerel bir mahkemeye nihayet ifadesini verirken, adres olarak ¢agr1
davetiyelerinin geri dondiigii ayn1 adresi vermistir. Diger iki sanik da emekli olmus ve verilen
adreste oturmadiklar gerekgesiyle gonderilen ¢agr1 davetiyeleri geri donmiistir.
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Maktul ailesinin avukatlari, saniklarin mahkemeye gelmesini saglayamayan ve
yakalamayan biitiin resmi devlet kurumlar1 hakkinda defalarca sikayette bulunmaya
calistiklar1 halde, bu ¢abalar yetkilileri, davanin zamaninda ve etkili bir sekilde goriilmesini
saglamak suretiyle gerekli 6zeni gostermeye itmek konusunda ¢ok az etkili olabilmistir.
Hatta, mahkeme celplerini gormezden gelen saniklar sonunda yakalanip da mahkemeye
getirildiklerinde, ifade vermelerinin hemen ardindan serbest birakilmig ve mahkeme
celplerine riayet etmemeden dolay1 herhangi bir disiplin ya da bagka bir kovusturmaya tabi
tutulmamuslardir. Tiirkiye’de boylesi bir hosgoriiniin, adalet sistemine agik bir sekilde karsi
gelen ve kamu gorevlisi olmayan saniklara da uygulanacagini tasavvur etmek olduk¢a zordur.

Bu davanin goriilmesine iliskin basinda ¢ikan haberlerin 1s181nda Igisleri Bakanligi,
giivenlik giigleri mensuplarinin sanik ya da tanik olarak davalara katilimi1 hakkinda yeni bir
genelge cikarmistir. 12 Subat 2004°de yayinlanan genelgede: “Mahkemeye cikarilmalari
gerekirken ¢ikarilamayan emniyet mensuplari, Emniyet Teskilati’nin iistiin hizmet anlayis ve
basarisini golgelemektedir” denilmektedir. Genelgede, hakkinda dava agilan memurlarin
gerekirse Emekli Sandigi’nda kayith olduklar1 adres yoluyla bulunmasi, verilen tutuklama
emriyle ve ister sanik isterse tanik sifatiyla olsun mahkeme oniine ¢ikarilmasi gerektigi
iizerinde durulmustur. 2000 yilinda aym konuyla ilgili ii¢ genelge daha ¢ikarildigi da
belirtilmistir.

Faillerin adalet 6niine ¢ikartilmasina yonelik dis baskilar

Onemli bir bagka gelisme olarak, ABD Dusisleri Bakani Colin Powell’1n Subat 2004°de
Disisleri Bakani (ayn1 zamanda Insan Haklarindan Sorulu Devlet Bakan1) Abdullah Giil’e
gonderdigi mektupta davanin gidisatini elestirerek, Birtan Altinbas’in 6liimiiniin faillerinin
dava zamanagimina ugramadan adalet Oniine ¢ikartilmasi ¢agrisinda bulunmustur. Bu dig
miidahalenin, yargilamay1 daha hizl yiiriitme hususunda mahkemenin kararliligini
giiclendirmis oldugu goriinmektedir.

Saniklarin yeniden yargilanmasi, Igisleri Bakanligi’nin Subat 2004 Genelgesi’ne
ragmen saniklarin mahkemelere gelmemeyi siirdiirmesi, davanin uzamasina neden olacak
sekilde sanik avukatlarinin defalarca istifa etmeleri, yine sanik avukatlarinin, miivekkillerinin
“hayatlarinin tehdit altinda oldugu” iddiasiyla dava hakkinda yayin yasagi karar1 aldirmaya
yonelik basarisiz ¢abalari, ve nihayet yeniden goriilen davada mahkemenin tarafsizligini
sorgulamak ve hakim heyetini davadan ¢ekilmeye zorlamak gibi taktiklere bagvurmalari
sonucunda gecikmelerle devam etmistir. Bildirildigine gére Emniyet Miidiirliigii, saniklarin
arasinda en kidemli gérevli olan ibrahim Dedeoglu igin bir koruma saglamistir.

Saniklar cezalandirilmis fakat ikinci yargilamada cezalarda indirime gidilmistir

26 Mart 2004 tarihinde mahkeme, ilk karar1 tekrarlayan ikinci bir karar vermistir. Dort sanik
hakkinda verilen cezalar Yargitay tarafindan yeniden bozulurken, diger dort samigin beraat
karari ise onaylanmistir. Yargitay’in cezay1 bozma ve davanin yeniden goriisiilmesini isteme
karariin temel noktasi, alt mahkemenin, saniklar arasinda “failin kim oldugu
belirlenemedigi” i¢in, dort sanigin da Tiirk Ceza Kanunu’nun 463. maddesindeki ceza
indiriminden yararlanmasina hitkkmetmis olmasiydi. Yargitay dort sanigin da fail oldugunu,
dolayisiyla ceza indiriminden yararlanamayacaklarini belirtmistir.

Mahkemenin, bulunamadiklari i¢in dosyalarini ayirmis oldugu diger iki sanmigin
davasi, nihayet yakalanmalar1 ve 10 Eyliil 2004’de aleyhlerinde bir mahkumiyet karari
verilmesiyle sonuglanmistir. Ayn1i mahkeme, saniklardan birinin beraatine karar vermis,
digerini de 6teki dort samiga verilen cezanin aynisina mahkum etmistir. Goriildiigi kadanyla,
sanigin yargilama siiresince durusmalara hi¢ gelmedigini unutmaya hazir olan mahkeme, bu
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sanmigin da digerleri gibi durugmalardaki iyi halden dolay1 (yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun 59.
maddesi) ceza indiriminden yararlanmasina karar vermistir.

Saniklar iiciincii kararda cezalandirilmstir

Dort sanigin ikinci kez bozmadan sonra yeniden yargilanmalar1 2005 yilinin ikinci yarisinda
baslamistir. Bu defa sanik Siileyman Sinkil ifadesinde, kendisinin ve bagka bir sanigin Birtan
Altinbas’1 sorguladiklarimi ve onu ifade vermeye zorlamak icin gii¢ kullandiklarimi, fakat
aralarinda en kidemli olan Ibrahim Dedeoglu dahil digerlerinin orada bulunmadigimi
belirtmistir. Bu durum Birtan Altinbas’in ailesinin avukatlari tarafindan, iki sanigin amirlerini
korumak i¢in kullandiklari bir taktik olarak goriilmiistiir.

Birtan Altinbas’in 6liimiinden yedi yildan daha fazla bir siire sonra baslayan ve sekiz
yildan fazla siiren davanin sonucunda 23 Mart 2006’da mahkeme tarafindan en son ceza
verilmistir. insan haklar1 gruplar1 ve avukatlar, saniklarm kasitsiz adam 6ldiirme sucuyla
degil, cinayet sucuyla yargilanmalar1 gerektigini ve davanin ¢ok uzun siirdiigiinii
belirtmislerdir. Birtan Altinbas’in ailesinin esas avukati, dava siirecinden geriye dogru
baktiginda, davaya dikkat gekme ¢abalarmin sonug verdigini sdylemektedir:

“Ilk karar ¢iktiginda bir siirii polis [mahkeme girisindeki] kapiya yigilmistr.
Alkislarla karar protesto ettiler. Biiyiik baski altindaydik. Zamanla artan kamuoyu
destegi bu baskwyt azaltti. Powell in mektubunun ardindan dava goriiniir hale geldi.
Kamuoyu destegi olmasa bu dava boyle sonuglanmazdr. Kamuoyunun ne kadar
onemli oldugunu bu dava ortaya koydu” 3

Cezalara iliskin bir nokta daha belirtilmelidir. Saniklar sekiz y1l, 10 ay, 20 giin hapis
cezasi almig olmalarina ragmen, Yargitay’in karari onamasi halinde bundan daha az hapis
cezasi yatabileceklerdir. Terorle Miicadele Yasasi’ndaki, Nisan 1991°den once iglenmis
suclarla ilgili bir maddeye gore, saniklar cezalarinin sadece beste birini -diger bir ifadeyle
yaklagik 21 ay- cekeceklerdir.

Vaka 2: Kiziltepe Davasi: Ahmet Kaymaz ve Ugur Kaymaz’in
Olduriulmesi Olayi

Ahmet Kaymaz ile oglu Ugur Kaymaz, 21 Kasim 2004 tarihinde Giineydogu Bolgesi’nde,
Mardin Kiziltepe’deki evlerinin 6niinde vurularak dldiiriilmiiglerdir. Mardin Valisi Temel
Kogaklar olaym ardindan hemen yaptig1 agiklamada, Ugur Kaymaz heniiz 12 yasinda oldugu
halde, iki PKK iiyesinin gilivenlik gii¢leri ile yaganan bir ¢atismada 6ldiriildiiklerini
sOylemistir. Adli tip raporlari, baba ve ogula yakin mesafeden defalarca ates edildigini ve
Ugur Kaymaz’in sirtina dokuz, kollarina ve ellerine dort kursun isabet ettigini, Ahmet
Kaymaz’in gogsiine ve midesine alti, eline ve bacagina iki kursun isabet ettigini
belirlemistir.®® Adli tip raporlarinin, delillerin toplanmasi ve degerlendirilmesi siirecindeki
acik diizensizliklerin ve sorusturmanin diger yonlerinin verdigi gii¢lii izlenime goére, bu
kisilerin oldiiriilmesi yasam hakki ihlali kapsamina girmektedir.

34 Avukat Oya Aydin, Bianet haber sitesinde dava ile ilgili yer alan bir haberden alintilanmstir, 26 Mart 2006.

% Bkz. Adli Tip Kurumu Bagkanlig: Thtisas Kurulu Raporu, lgi A.T. No: 110-26072005-41017-2099, 3 Agustos 2005
tarih ve 2014 A ve B sayili kararlar.
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27 Aralik 2004°da, Tiirkiye 6lgiilerine gore biiyiik bir hizla polis Ozel Harekat
Timi’nin dort mensubuna, mesru miidafaa sinirini asarak, faili belli olmayacak sekilde 6liime
sebebiyet verme sucundan ve iki ayr1 6ldiirme olay1 i¢in alt1 yila kadar hapis cezasi istemiyle
dava agilmistir.®® Terdrle Miicadele Sube Miidiirii ve ayn1 zamanda Mardin Emniyet Miidiir
Yardimcisi olan operasyondan sorumlu polis amiri ile kimlikleri belirlenemeyen diger iki
giivenlik gorevlisine kovusturma agilmamasina da karar verilmistir. Savcinin s6zkonusu polis
amirine dava agmama yoniindeki kararina yapilan itiraz, bildirildigine gére Midyat Agir Ceza
Mahkemesi tarafindan, s6z konusu kisinin “operasyonu yonettigi fakat silah kullanmadig i¢in
dogrudan sorumlu tutulamayacag1” gerekgesiyle reddedilmistir.*”

Icisleri Bakanlig1 miifettislerinin tavsiyesi iizerine dort samgin, baslangicta
sorusturma kapsaminda olan diger polis gorevlileri ve Terorle Miicadele Sube Miidiirii ile
birlikte hemen gorevden alinmis olmalar1 dikkate deger bir gelismedir. Daha sonra bu kisiler,
Icisleri Bakanlig1 miifettislerinin, saniklar hakkinda yapilacak disiplin islemlerinin davanin
sonug¢lanmasini beklemesi gerektigi kararina dayanilarak yeniden gorevlerine iade edilmisler
ve Tirkiye’nin batisinda farkli sehirlere atanmislardir. Davalar1 boyunca dort sanik aktif
olarak mesleklerine devam etmislerdir.

iddianamedeki sorunlar

Dort sanikla ilgili iddianamede, polisin “Ahmet ve Ugur Kaymaz ile aniden karsilastigi...
DUR IHTARI’nda bulunduklari”, Ahmet ve Ugur Kaymaz’in polise ates agmalart ile polisin
karsilik verdigi ve ¢atismanin alti m*lik bir alanda gergeklestigi iddia edilmistir. Ahmet ve
Ugur Kaymaz’in 6lii bedenlerinin yaninda bulunan iki kalagnikov silahin daha énce PKK’nin
bolgedeki giivenlik giiglerine yaptig1 bir saldirida kullanildig: iddia edilmistir.®® Olay yerinde
bir kismi1 baba ve ogulun, kalanin da saniklarin silahlarindan ateslendigi iddia edilen
mermilerin yan1 sira, Ahmet Kaymaz’in iizerinde iki el bombasi ve dort sarjor bulundugu ileri
stirilmistiir.

Iddianamede daha sonra, polisin aslinda, Kaymaz ailesinin evinde saklandi ileri siiriilen bir
PKK dyesini (Nusret Bali, kod adi Kabat) yakalamaya ¢alistig1 ve Ahmet Kaymaz’in da bu
kisiye yardim ettiginden siiphelenildigi belirtilmistir. Iddianamede devamla, “alinan bilgi ve
belgelere gore”, polis memurlarinin “Ahmet Kaymaz’in evinin kolluk giigleri tarafindan
izlendigini fark ederek, evde bulunan Kabat kod adli Nusret Bali’nin evin arka tarafindan
kagabilmesi i¢in” oglu ile disar ¢iktiginda, Ugur Kaymaz’in Ahmet Kaymaz’in oglu
oldugunu fark etmediklerini ve onun aradiklar1 PKK {tiyesi oldugunu diistindiikleri
belirtmistir. iddianame, silahli ¢atisma oldugu iddia edilen olay1, Ahmet Kaymaz’in
oncesinde PKK ile baglantis1 olduguna, olaydan bir giin 6nce alinan bir ihbar telefonu tizerine
Kaymaz’in evinden bir PKK saldirisinin yapilacagr siiphesiyle evin gozetim altina alinmasi ve
arama emri ¢ikarilmasi kararina deginerek aktarmistir. Islenen sugun baba ve oglun
viicutlarinda bulunan kursun deliklerinin sayisina dayanilarak asir1 gii¢ kullanimi oldugu
belirtilmistir. Bununla birlikte, iddianamede keza polis memurlarinin asir1 gii¢ kullaniminin,
iizerlerine ates agilmasina karsi hayatlarin1 korumak amaciyla meydana gelmesi nedeniyle

36 Dort sanigin, yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun 448, 50, 463, 31, 33. maddelerine gore cezalandirilmalari istendi; bkz.
Mardin Cumhuriyet Bagsaveiligi iddianame, 27 Aralik 2004 tarih ve 2004/ 4054 — 896 sayili hazirlik ve iddianame.

87 Radikal gazetesindeki, “Donmez icin itiraza ret” bashgiyla yapilan haber, 2 Mart 2005. Saygi Oztiirk*iin 14 Mayis
2005 tarihli Hurriyet gazetesinde yayinlanan “Kiziltepe olaylarinda suglanan midiire terfi” benzeri haberlerde belirtildigine gore,

bu kisinin dava siirerken gorevinde terfi almasi dikkate degerdir.

38 Emniyet Genel Miidiirliigii S6zciisii Ramazan Er 17 Aralik 2004°de, olay yerinde bulunan iki kalasnikov silahin,

PKK’nin 7 Agustos 2004'te iki komiser ve iki polisin yaralanmasiyla sonuglanan Yenisehir Polis Karakolu baskininda da
kullanildiginin belirlendigini agikladi. (18 Aralik 2004, Radikal).
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mesru oldugu belirtilmigtir. Basmdq ¢ikan haberlerin bir kismi da, iddianamede yer alan 6teki
ciddi geliskilere dikkat ¢ekmistir.3® Oldiirme olayina iliskin yapilan ilk sorusturmada goze
carptig1 bildirilen yanligliklara isaret etmek 6nem tagimaktadir.

Delillerdeki acik celiskiler

Su¢ mahallinde delil toplanmas1 ve bunun takip eden sorusturma tlizerindeki etkileri
baglaminda maktul ailesinin avukatlarinda bir dizi kaygilar yiikselmistir.** Bu kaygilar
dikkate alindiginda, hazirlik sorusturmasi asamasinin yiiriitiilme bi¢iminin sorusturma
stirecini etkilemis ve polisin olay1 ort-bas ettigi kuskularina katkida bulunmus olabilecegi
acikea goriilmektedir.

Maktul ailesinin avukatlari tarafindan ifade edilen bu kaygilar arasinda sunlar yer
almaktaydi: onlarca mermi ateslenmesine ragmen higbir polis gdorevlisinin yaralanmamis ve
Ahmet Kaymaz’in kamyonunda hi¢ bir mermi izine rastlanmamis, yakindaki evlerin
duvarlarinda mermi izleri olduguna dair higbir bilgi bulunmamisti. Bunlar, olay yerinde
silahli bir ¢atismanin yasanmadig1 izlenimi birakiyordu. leri siiriildiigiine gore, saniklardan
biri, savci olay yerine gelmeden 6nce Ahmet Kaymaz’in tizerinden dort sarjor ve iki el
bombasi olan bir palaskay1 kaldirmistr.** Bu durum avukatlarin mantiginda, Ahmet
Kaymaz’1n iizerinde gergekte bir palaskanin olup olmadigi ve delillerle oynanip oynanmadigi
sorusunu giindeme getiriyordu. Sorusturma aksamu biitiin delillerin toplandigi, bolgenin filme
¢ekildigi ve daha sonra olay yerinin sar1 bir seritle kordon altina alindig1 s6ylendigi halde,
olaydan bir giin sonra olay yerinde 11 mermi daha bulundugu bildirilmisti. Ahmet Kaymaz ve
Ugur Kaymaz’in silah kullandiginin kaniti oldugu iddia edilen el svaplarinin konuldugu
mektubun miihrii ile oynandig1 ve Adli Tip Kurumu tarafindan bu sekilde alindigi
belirtilmisti. Bunun yanisira, el svaplarinin nasil elde edildigi ve hangi ellerden alindigina
iliskin herhangi bir bilgi de bulunmamaktaydi. Bu husus, maktullerin her ikisine de bir defada
ve yakin mesafeden ates edildigi i¢in 6zellikle 6nem kazanmaktaydi. Saniklarin
ifadelerindeki, kag defa ates agtiklarina iligkin verdikleri bilgiler, olay yerinde toplanan
gercek bos mermi sayisiyla ciddi bir sekilde gelismekteydi.

Avukatlar, eger Kaymaz ailesinin evi gozetim altinda idiyse, 12 yagindaki Ugur
Kaymaz’in kim oldugu konusunda bir karisiklik yasanmig olmasinin imkansiz olacagini da
belirtmislerdir. Avukatlar, biitlin ev gézetim altinda idiyse, iddia edildigi gibi bir PKK
iiyesinin nasil evin arka tarafindan kagmay1 basardigini da sorgulamiglardir.

Uluslararas: Af Orgiitii, bildirildigine gore saniklarin da gérev yaptig1 Mardin ve
Kiziltepe Emniyet Miidiirliikleri’ndeki polislerin delil toplama ve sorusturmadan sorumlu
olmalarimdan ve bunun sorusturmanin bagimsizligini olumsuz etkileyebilmis olmasindan
kaygi duymaktadir.

Savcilik sorusturmasindaki hatalar arasinda, saveinin Emniyet Miidiirliigii tarafindan
saglanacak delilleri istemekte dnemli dlgiide gec kalmis olmasi da belirtilmistir. Ornegin,
bildirildigine gore operasyon boyunca kimin hangi silahlar kullandigz ile ilgili bilgi olaydan
birkag giin sonrasina kadar istenmemistir. Ayrica olayda kullanilan silahlarin da olaydan 13

% Bkz. Gokcer Tahincioglu, “Savcinin tarihi polisle tutmadi”, Milliyet gazetesi, 31 Aralik 2004,

ve Ilhan Tasc1 “Kaziltepe Celiskiler Yumag1” , Cumhuriyet gazetesi, 1 Ocak 2005.
40

41

Maktul ailesinin avukatlarimin mahkemeye sundugu 21 Subat 2005 tarihli dilekge.

Palaskanin ¢ikarildig1 iddiasi, olayla ilgili ayr1 bir inceleme yapan IHD delegasyonunun goriistiigii saveini ifadesi ile
celismektedir. Delegasyonun belirttigine gore, savce su ifadede bulunmustur, “Ben gelene kadar hi¢ kimse olay yerindeki
delillere karismamigti. Tiim deliller benim nezaretimde toplanarak olay yeri fotograf ve kamera ile tespit edilerek sahislar otopsi
icin hastaneye kaldirildi.”
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giin sonrasina, yani 3 Aralik'a kadar istenmedigi bildirilmistir. Bunun yaninda operasyona
katilan kisilerden el svaplarinin alinmadigi belirtilmigtir. Maktul ailesinin avukatlart,
sorusturma dosyasindaki bazi belgelerin delil olarak kullanilmasina da itiraz etmislerdir.
Bunlar arasindan en dikkat ¢ekeni, PKK gibi yasadist silahl1 6rgiitlerin {iyelerinin ortalama
yasini gosteren bir belge idi ki, avukatlar bunun, Ugur Kaymaz’in PKK iiyesi olabilecegini
gostermek amaciyla dosyaya konuldugu diisiinmekteydiler.

Meclis insan Haklar1 Komisyonu’nun ve Tiirkiye Barolar Birligi’nin goriisleri

Oldiirme olayina iliskin nihai raporlarlari hi¢ yaymlanmanus olsa da, Meclis Insan Haklar1
Komisyonu iiyeleri sozkonusu ates agma olayi iizerine kamuoyuna yaptiklari agiklamada,
silahl1 bir ¢atisma yasandigina dair herhangi bir isaretin bulunmadig1 yoniindeki goriislerini
belirtmislerdir. Komisyon iiyesi ve Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) milletvekili Hiiseyin
Giiler, iddianamenin sanki bir “savunma refleksi ile hazirlandigini” ve baba ile ogul
Kaymaz’in sag da yakalanabilecegini diisiindiigiinii belirtmistir. Komisyon iiyesi ve AKP
milletvekili Nezir Nasiroglu ise, “Komisyon olarak inceleme sonucunda olay yerinde ¢atigma
olmadig1 yoniinde tespit yaptik™ demistir.

“4, kaburga ile 8. kaburga arasindaki 10-12 santimlik bolgede, yukaridan asagiya dogru ip
gibi, diimdiiz altt mermi girisi vard1” diyen Komisyon iiyesi ve CHP milletvekili Ahmet
Ersin, Ugur Kaymaz’in sirtindaki mermi izlerinin diimdiiz siralanmasini, — herhangi bir silahli
catisma yasanmadiginin gostergesi olarak yorumlamig ve: “Catisma halinde iki taraf da
hareketli olacagi igin, bdyle sirali vaziyette, diizgiin, intizamli bir sekilde alti mermi girisi
olmaz” demistir. Ahmet Ersin, bir PKK iiyesinin evin arka tarafindan kagtig1 iddiasi ile ilgili
siipheleri oldugunu belirterek, “Incelememiz sirasinda bdyle bir iddia yoktu. Evin her tarafi
sarilmus, nasil kagacak. Bunlar senaryo” demistir.*?

Tiirkiye Barolar Birligi’nin raporu, olayla ilgili daha muglak bir sonuca ulagmistir.
Basin, raporda Ahmet Kaymaz’in PKK iiyesi oldugu kanisina varildiginin belirtilmesi
iizerinde dururken, raporda ayni zamanda ates agma olayinin “yargisiz infaz” olup olmadig1
konusuna igaret edilerek soyle denilmistir: “Catisma ve operasyonlara giden giivenlik
giiclerinin genel olarak uzun namlulu silahlar kullandiklar1 halde bu olayda 9 mm.lik MP5 ve
Uzi marka otomatik tabancalar kullanmasi bir ‘yargisiz infaz’ i¢in emare olarak
degerlendirilebilir. Ancak 9 mm.lik MP5 ve Uzi marka otomatik tabancalar yakin doviis
silahidir, operasyonun yapilacagi yer mahalle i¢idir. Burada uzun namlulu silah kullanilmasi
miimkiin degildir.”*®

insan haklan savunucularini ve gazetecileri yildirma gabalari

Insan Haklar1 Dernegi (IHD) so6z konusu olayla ilgili bir arastirma baslatmis ve bulgulari bir
rapor halinde yaynlamustir. * THD delegeleri olay yerinde inceleme yapmis ve etraftaki
duvarlarla Kaymaz’in kamyonunda kursun izlerine rastlanmadigini ortaya koymustur.
Raporda su sonuca ulagilmistir: “Heyetimiz, gerek gorgii taniklar1, gerek maktul yakinlart

42 “Catisma kuskulu” basligiyla haberlestirildi, Radikal gazetesi, 30 Aralik 2004. Meclis Komisyonu’nun ulastigt

sonuglarin haberi Murat Celikkan’in “Kiziltepe raporu”, Radikal gazetesi, 19 Mart 2005 dahil olmak iizere baska yerlerde de
yayinlandi.

4 “Kiziltepe Olayi'nda Baro Raporu: Baba Kaymaz PKK milisi”, Milliyet gazetesi, 22 Mayis 2005.

a 23 Kasim 2004 giinii yapilan inceleme sonucu, “Mardin {li Kiziltepe flgesinde Ahmet Kaymaz ve 12 yasindaki oglu

Ugur Kaymaz’in yasam hakkinin ihlal edildigi iddialarini arastirma-inceleme raporu” bashkli THD raporu 25 Kasim 2004
tarihinde yaymlanmistir.

Uluslararasi Af Orgiitii 5 Temmuz 2007 Al Index: EUR 44/008/2007



Tirkiye: Cezasizlik Sona Ermeli 210

gerekse de resmi yetkililer ile yaptigi goriigmeler ve olay yerinde yapmis oldugu incelemeler
neticesinde; her iki maktuliin de biri gocuk olmak lizere sivil insanlar oldugu, bu kisilerin
silah kullanmis olabilecekleri ihtimalinin son derece zayif oldugu, s6z konusu olayin bir infaz
olabilecegi, giivenlik giiclerinin yanilmasi neticesinde veya kasten bu sivil insanlarin
Oldiiriilmiis olabilecegi kanaatine ulagmustir.”

Bu raporun bir sonucu olarak, raporu yazan iki kisiye karsi yasal islem baslatilmistir.
Kiziltepe Cumhuriyet Savcisi’nin bildirildigine gére IHD delegasyonuna, sivil toplum
orgiitlerine onem verdigini ve ¢abalarini son derece dnemli gordiigiinii sdylemis olmasina
ragmen,® ilk bulgular1 hakkinda hazirladiklar1 raporun ardindan, bu raporu hazirlayan bes
kisiden ikisine sorusturma acildigim gérmek sasirticidir. IHD Yodnetim Kurulu iiyesi ve
giineydogu bolge temsilcisi Mihdi Peringek ile IHD Y&netim Kurulu iiyesi ve Diyarbakir
Subesi Bagkani Selahattin Demirtag’a, gazeteci olmamalarina ragmen tuhaf bir sekilde Basin
Yasast’min 19. maddesi uyarinca “yargiy: etkilemeye ¢alistiklar” gerekgesiyle dava
acilmustir. Iddianamede, THD raporunun “gizlilik karar1 verilmis bir sorusturma ile ilgili
olarak kamuoyunu yaniltict ve yargiy etkileyecek beyanlarda bulundugu” igin yasay1 ihlal
ettigi iddia edilmektedir. Selahattin Demirtas, IHD’nin sorusturma dosyalarina erisiminin
mahkeme karari ile kisitlanmis olmasi nedeniyle bu iddiay1 kuskuyla karsilamstir.
Kovusturmalar devam etmektedir.

Aralarinda Cumhuriyet gazetesi sahibi ilhan Selguk, genel yayin yénetmeni Ibrahim
Y1ldiz, Mehmet Temogin Sucu ve muhabir ilhan Tas¢1’nin da bulundugu bazi1 gazeteciler de,
6ldurme olayina yol agan olaylar zincirinin iddianamede aktarilan seklindeki ¢eliskilere isaret
eden bir makale ile baglantili olarak aym yasa maddesinden dolay1 suglanmislardir.*® Yeni
Safak gazetesinden gazeteci Fehmi Koru hakkinda da, 6ldiirme olayi tizerine yazdigi bir
makaleden dolay1 sikayette bulunulmustur.*’

Dava sureci

Dort saniga karst agilan davanin ilk durugmasi 21 Subat 2005°de Mardin 2. Agir Ceza
Mahkemesi’nde goriillmeye baglanmistir. Saniklar, bagka sehirlere atanmis olduklari
gerekeesiyle ilk durugmaya katilmamiglardir. Mardin mahkemesindeki ilk durugsmada alinan
karar sonucu dava, giivenlik gerekcesiyle Eskisehir’e nakledilmistir. Bu uygulama, kamu
gorevlilerine agilan bu tiir davalarda yaygin olarak izlenen, fakat bu ve benzer davalardaki
miidahil davacilarin avukatlari tarafindan, yaratacag pratik engellerden, 6zellikle de durugsma
icin bagka bir sehre gitmenin getirecegi maddi yiikten dolayr magdur ailelerinin ve
avukatlariin durusmalara katilimimi engellemek amaci tagidigi gerekgesiyle genellikle
elestirilen bir uygulamadir.

Maktul ailesinin avukatlar1t mahkemeden defalarca, saniklarin tutuklanmasini ve
davanin devami boyunca tutuklu kalmalarini, keza Kiziltepe Emniyet Miidiirliigii’ndeki polis

“5 Yukarda alintilanan IHD raporunda Kiziltepe Cumhuriyet Savcist ile yapilan rdportaj.

46 Bkz. {lhan Tag¢1 “Kiziltepe Celiskiler Yumagr” , Cumhuriyet gazetesi, 1 Ocak 2005. Bkz. Adnan Keskin’in haberi,
“Kiziltepe'de fatura basina”, Radikal gazetesi, 13 Temmuz 2005.

4 Bkz. Fehmi Koru, "Kan denizinde bogulmak", 27 Kasim 2004, ve "Su¢ Duyurusu", 2 Ocak 2005, her iki yaz1 da Yeni
Safak gazetesinde yer almaktadir.
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amirlerinin tanik olarak ¢agrilmasini istemistir. Ozellikle operasyondan sorumlu Terorle
Miicadele Sube Miidiirii’'niin tanik olarak dinlenmesinin énemini vurgulamislardir. Avukatlar
keza, ates agma olayinin gerceklestigi yerin daha iyi anlasilabilmesi i¢in mahkemenin olay
yerinde kesif yapmasim da istemistir.*® Bu istemlerin tiimii mahkeme tarafindan siirekli olarak
reddedilmistir.

18 Nisan 2007°de mahkeme bir karara varmis ve dort sanigin biitiin su¢lardan
beraatina karar vermistir. Maktul ailesinin avukatlar1 karar1 temyize gotiirmiiglerdir ve dava
hala temyizde goriisiilmeyi beklemektedir.

Karsi-suclamalar ve sorusturmalar

Savcinin iddianameyi hazirlamasinin dncesinde Emniyet Genel Miidiirliigii, Ahmet Kaymaz
ve oglu tarafindan kullanildig1 iddia edilen silahlar hakkinda bir agiklama yapmistir. Béyle bir
aciklama, 6ldiirme olayinin hangi kosullarda gergeklestigini sorgulamak yerine, s6z konusu
iki kisinin PKK ile baglantili olduklari iddialarina isaret etmek tizere yapilmistir. Olaydan
ziyade Kaymaz ailesinin iddia edilen politik goriislerine odaklanma egilimi, ailenin diger
tyelerine kars1 da devam etmistir.

Aralik 2004°de Kiziltepe cumhuriyet saveisi, Ahmet Kaymaz’in esi Makbule Kaymaz
ve kiigiik kardesi Resat Kaymaz’in “yasadisi bir 6rgiitiin iiyesi” (PKK) olduklarini ileri siiren
bir rapor hazirlamis ve bunlarin iiyelikten yargilanmalarim talep etmistir. Rapor Diyarbakir
Bagsavciligi’na gonderilmistir. Mart 2005 ortalarinda Diyarbakir Bagsavciligi, PKK iiyesi
olduklarina dair herhangi bir delil bulunamadigindan sorusturma ve kovusturmaya yer
olmadigina karar vermistir.

Uluslararas1 Af Orgiitii bu sorusturmanin Kaymaz ailesi iiyelerinin itibarim
zedelemeyi amaglamis ve mahkemeyi etkileme amaci tasimis olabilecegini diigiinmektedir.

Uluslararas1 Af Orgiitii maktul ailesinin avukatlarina karsi baska bir cezai sorusturma
baslatilmis olmasinin da, ailenin hukuki danismanlarinin itibarin1 zedelemek amaci tagimig
olabilecegini diistinmektedir. 19 Aralik 2005°de, durusmanin tansiyonunun artmasina katkida
bulundugu iddia edilebilecek asir1 glivenlik dnlemlerinin s6z konusu oldugu bir giinde ve
Ozellikle olayli gecen bir durusmanin ardindan basina yaptig1 yorumlardan dolayi, maktiillerin
ailesinin avukatlarindan Tahir El¢i hakkinda Adalet Bakanligi miifettisi tarafindan sorusturma
izni verilmistir. Tahir El¢i yargi siirecine miidahale niteliginde ve mahkemenin tarafsizligim
etkileyecek yorumlar yapmakla suglanmistir ve 18 Ekim 2006°da Diyarbakir cumhuriyet
savcisina ifade vermistir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 288. maddesi uyarinca yargilanmasina ve
Eskisehir mahkemesinde goriilecek ilk durugsmasinin 14 Haziran 2007°de yapilmasina karar
verilmistir. Saniklarin avukatlarina karsi, durusmalar sonrasinda basina yaptiklar
yorumlardan dolay1 boylesi sorusturmalar agilmamis olmasi dikkat ¢ekicidir.

Sonug

Kaymazlarin 6ldiriilmesi, Tiirkiye’de polis giicii i¢inde bir tartisma konusu olmus ve hatta
bazi ¢evrelerde 6ldiirme olayinin, “gerekli adli siirecin” isletilmesini liizumlu kilan ve polis
operasyonlari iizerinde daha etkili denetim gerektigi konusunda ders veren bir “felaket”
oldugu kabul edilmistir:

a8 Bkz, 6rnegin, maktul ailesinin avukatlari tarafindan mahkemeye sunulan 10 Mayis 2006 tarihli dilekge.
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“Bu olaydan giivenlik birimlerinin gerekli dersleri ¢ikarip, iyi niyetli girisimlerin
basariya ulasmast icin sistemin aksayan yonlerini tespit ederek benzer tiirden
muhtemel olay ya da olumsuzluklarin oniine gegmeye ¢alismalari gerekir.

Bu timlerin, EGM biinyesinde bulunmalart nedeniyle I¢isleri Bakanhgi 'na bagl
olmalari, idari, hukuki ve hatta siyasi denetim ve kontrollerini cagdas, demokratik
sivil gozetim ilkelerine uygun kilmaktadir. Nitekim yukarida ele aldigimiz olayda da
gordiigiimiiz gibi, bir takim hukuk dist uygulamalarin iddia edilmesi halinde gerekli
adli ve idari siireg isletilmektedir. Bu konuda kamuoyunun tatmin olmast ise,
kamuoyunun yeterince bilgilendirilmesine baglhdir. Bu nedenle, parlamenter
demokrasilerde, terorle miicadelede agirlikly olarak sivil denetim altinda olan
guvenlik birimlerinin goreviendirilmesi, demokrasi ve hukuk devleti anlayisina daha
uygun olmaktadur. *°

Vaka 3: izmir Kiriklar 1 ve 2 No’lu F-Tipi Cezaevi’nde kalanlara
iskence iddialari

2005 ve 2006 yillarinda izmir Kiriklar 1 ve 2 No’lu F Tipi cezaevlerinde tutuklu ve
hiikiimliilere iskence diizeyine varan disiplin cezalar verildigine dair iddialar yanki
bulmustur. Bu cezalandirmalar, cezaevlerindeki miivekkillerini ziyaret eden avukatlar
tarafindan bildirilmistir ve izmir Ceza ve Tutukevleri Bagimsiz izleme Grubu tarafindan
belgelenmistir.5°

Izleme Grubu’nun temsilcileri cezaevindeki 10 kisiyle goriismeler gerceklestirmistir.
Bunlardan dokuzu adli suglardan tutuklu ya da hiikiimlii iken , biri de radikal bir Islami 6rgiite
iiye olmak suclamasindan dolay1 cezaevinde tutulmaktaydi. Belirtilen 10 vakanin tiimii de,
mahpuslarin bir tiir disiplin cezas1 olarak, siingerli oda olarak nitelenen bir hiicredeyken
“domuz bag1” olarak bilinen bir yontemle baglandiklar1 iddialarina konu olmustur.5!
Mabhpuslar belirtilen odada ayaklarinin baglandigini, her iki elin arkadan baglandigini, daha
sonra el ve ayaklardaki bagin viicudun arkasindan baglanmasi ile olusturulan pozisyonda yere
yatirilarak uzun siire boyunca bekletildiklerini belirtmislerdir. Uluslararas1 Af Orgiiti,
“domuz bag1” gibi tehlikeli oldugu bilinen kisitlama cezalar1 sonucunda Amerika Birlesik
Devletleri’nde polis nezaretinde yasanan birgok 6liim vakasi belgelemistir. Bu tip
uygulamalar nefes almayi ciddi bir sekilde zorlastirmakta ve 6zellikle bu duruma maruz kalan
kisinin telaslandig1 veya cesitli ilaglarin etkisi altinda oldugu durumlarda ‘pozisyonel asfeksi’
sonucu 6liime neden olabilmektedir. Uluslararas1 Af Orgiitii bu tiir kisitlama cezalarinin
yasaklanmas! icin ge¢miste kampanyalar yiiriitmiistiir.>> UAO, bir hapishane hiicresinde bu

4 Bkz., Polis Akademisi Givenlik Bilimleri Fakiiltesi’nde Yardimei Dogent olan. Dr. Ertan Bese’nin, “Ozel Harekat
Daire Bagkanlig1”, bashikli makalesi, Umit Cizre (ed.), Almanak Tiirkiye 2005: Guvenlik Sektori ve Demokratik Gozetim
(Istanbul: TESEV yaynlari, 2006), sf. 118-127 iginde.

50 [zmir Ceza ve Tutukevleri Bagimsiz izleme Grubu halen Cagdas Hukukgular Dernegi Izmir Subesi, Tiirkiye insan

Haklar1 Vakfi Izmir Temsilciligi, Insan Haklar1 Dernegi Izmir Subesi ve Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar Birligi fzmir 1l
Koordinasyon Kurulu’ndan olusmaktadir. Grup, cezaevlerine bagimsiz izleme amaciyla girmek i¢in defalarca bagvurdugu halde,
simdiye kadar girmelerine izin verilmemis, bu nedenle tutuklu ve hiikkiimlilerin avukatlarinin raporlarindan ve ailelerinden
edindikleri bilgileri bir araya getirmislerdir. Bu durum asagida ayrintili olarak tartisilmaktadir.

5t Grubun Kastm 2005°den Ekim 2006°ya kadarki donemi kapsayan raporunda belgelenmistir: “Izmir Ceza ve

Tutukevleri Bagimsiz izleme Grubu, Kasim 2005 — Ekim 2006 Raporu”. Bu vakalar ayn1 zamanda {zmir Cagdas Hukukgular
Dernegi’nin Izmir F Tipi Cezaevlerinde pozisyon iskencesi ve uzun siireli agirlastirilmigs tecrit uygulamas: bashkli raporunda da
incelenmistir (tarih yok).

52 Bkz, 6rnegin, Denmark: Summary of Concerns (Al Index: 18/01/95) ve USA: Rights for All (Al Index: AMR
51/035/98) ile http://www.rightsforall.amnesty.org/info/report/r03.htm# web sitesi.
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tur kisitlama yontemlerinin ceza olarak uygulanmasini igkence ya da diger zalimane, insanlik
dis1 ya da onur kirict muamele diizeyinde gérmektedir. Bildirildigine gore Izmir’deki
vakalarda kelepce, bez, yatak carsafi ve koli bandi gibi materyaller bag icin kullanilmis, baz1
mahpuslar da, domuz bagiyla bagliyken gardiyanlar tarafindan yemek yedirilmek ve tuvalet
ihtiyaglar1 oldugunda baglarin ¢oziilmemesi suretiyle asagilandiklarini belirtmislerdir.

Uluslararas1 Af Orgiitii’ne, bu tiir ceza yontemlerinin kullanilmas1 iddialarmin Izmir
Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan sorusturuldugu bildirilmistir. Uluslararas1 Af Orgiitii
avukatlarin, sorusturmay: yiiriiten savcinin ayni zamanda cezaevinin giinliik izlemesinden
sorumlu olan kisi olmasi ve bunun da bagimsiz ve etkin bir sorusturma oniinde bir engel
olusturacag: hususundaki kaygilarina katilmaktadir. Uluslararast Af Orgiitii, tutuklu ve
hiikiimlii kisilerin kosullarini izleyen bagimsiz bir mekanizmaya duyulan ihtiyaci
vurgulamaktadir.

[zleme Grubu’na, séz konusu bu uygulamaya maruz kaldiklari bildirilen toplam 31
mahpusun ismi ulagsmigtir. Bunlardan sadece 11’inde avukatlarla goriisme saglanabilmis ve
avukatlar edindikleri bilgileri Gruba aktarmiglardir. Bildirildigine gore, goriisiilen kisilerden
biri sikayette bulunmayacagini belirtirken, geriye kalan 10 kisi sikayette bulunmaya hazir
olduklarini sdylemis, ayni uygulamaya maruz kaldiklar1 bildirilen diger 20 kisiyle ise, baska
cezaevlerine nakil, tahliye durumu ve vekalet gibi sorunlar nedeniyle gériismek miimkiin
olmamustir. Avukatlar, gardiyanlardan gelebilecek misillemelerden duyulan ¢ekince nedeniyle
Uluslararas1 Af Orgiitii’'nden, resmi sikayette bulunan 10 mahpusun isimlerinin savcilik
sorusturmasinin sonuglari ortaya ¢ikana kadar saklanmasini istemislerdir.

10 vakadan {icii asagida kisaca 6zetlenmistir:>

e izmir Kiriklar 1 No’lu F-Tipi cezaevinde bulunan mahpus X, Temmuz 2006°da
hapishanenin kiitiiphanesinde bir bagka mahpusla kavgaya doniisen bir tartigma
sonucunda, gardiyanlar tarafindan ceza olarak ‘stingerli oda’ olarak nitelendirilen ve
hapishanenin B blogunda oldugunu tarif ettigi 8-10 m?’lik bir hiicreye kapatildigindan
sikayet etmistir. Burada sozlii olarak tehdit edildigini ve sadece i¢ camasirlar kalacak
sekilde soyuldugunu, elleri ve ayaklar1 baglanarak domuz bagi pozisyonunda tim glin
bekletildigini bildirmistir. X, bundan sonra A blokta bulunan bir bagka hiicreye
nakledildigini ve sonraki iki haftay1 burada tecritte ge¢irdigini, disiplin cezasinin
bitmesi gereken bu siire sonunda hiicreden ¢ikarilmamas iizerine, gardiyanlarin
dikkatini ¢ekebilmek i¢in yatagini atese verdigini ileri stirmiistiir. Bunun iizerine
tekrar B bloktaki ‘slingerli oda’ya gotiirtildiigiinii ve i¢ ¢amasirlarina kadar soyularak
domuz bagi pozisyonunda bes giin boyunca bekletildigini sGylemistir. Bu cezay1
organize eden gardiyanlar arasinda kendisinin ismiyle tanidigini séyledigi kidemli
cezaevi personeli de bulunmaktadir.

e Aralik 2005 tarihinde benzer cezalandirmalara maruz kaldigini iddia eden
mahpuslardan bir tanesi (Mahpus Y), 21 Aralik 2005°te A blokta kendisi ve bagka iki
mahpusun, kidemli cezaevi personeli (Mahpus X’in ismini verdigi kidemli kiginin de
icinde bulundugu) ve gardiyanlar tarafindan domuz bag1 yontemiyle baglanarak bu
pozisyonda bekletildigini belirtmistir. Y ayrica, diger iki kisiden birinin doviildiigini
ve bu kisiye falaka uygulandigini belirtmistir. Kendisinin ve diger iki mahpusun
sabah saat 11 civarindan ertesi giin sabah saat 8’e kadar bu pozisyonda

53 Bahsi gegen bu vakalarin tamami Cagdas Hukukgular Dernegi Izmir subesi tarafindan hazirlanan ve yukarida

deginilen raporda belgelenmistir; [zmir F Tipi Cezaevlerinde pozisyon iskencesi ve uzun siireli agirlastirilmus tecrit uygulamast.
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bekletildiklerini, bu siire boyunca gardiyanlarin periyodik olarak kontrole geldiklerini
Ve zaman zaman bag ipini ¢cekerek aciy1 artirdiklarini ve sozlii olarak tehdit ve
hakaret ettiklerini belirtmistir. Bir doktor tarafindan kendisinin ve beraberindekilerin
muayene edildigini belirten Mahpus Y, doktorun “Hastaneye sevk edelim zaten
basimda sorusturmalar var” diyerek gardiyanlara bu {i¢ mahpusun hastaneye sevk
edilmelerini tavsiye ettigini sOyledigini belirtmistir. Belirttigine gore personelden biri,
“Bunlar1 hastaneye gonderirsek bagimiza is olur” anlaminda bir cevap verdigini
duymustur.

e Mabhpus Z, ‘siingerli oda’da domuz bagi ile baglanarak cezalandirilmaya maruz
kaldigin1 ve bu pozisyonda 7 giin bekletildigini belirtmistir. Tahminine goére
cezalandirma 8 Aralik 2005°de baglamistir. Baz1 gardiyanlar tuvalete gitmesine izin
verip bunun i¢in baglarini ¢6zmiis, ancak bazilar1 bunu yapmamistir. Domuz bagi
pozisyonunda giinde bir kez gardiyanlar tarafindan beslenmistir. Ellerinin baglandigi
ipler ciddi bir sismeye neden olmus, doktor tarafindan goriilmesine izin vermek
yerine gardiyanlar bagi biraz gevsetmislerdir. Siingerli oda diye nitelendirdigi
hiicreden ¢iktiktan bir siire sonra kendisine zarar vermesiyle sonuclanan bir olaymn
ardindan (goriisme sirasinda avukatlar sol kolunda 10 santimetrelik yaniklardan
kalma izlerin bulundugunu gézlemlemislerdir) tekrar domuz bagi cezalandirmasina
maruz kalmistir. Bu cezalandirmaya direnmesi tizerine doviildiigiinii ve hiicrede iken
gardiyanlarin boynuna ip gecirerek nefes almasini engellediklerini, bu sekilde
direncinin kirildigini ifade etmistir. Bunun {izerine yazili sikayetlerde bulundugunu,
ancak hig bir cevap alamadigini, kendisini muayene eden bir doktorun, “burada
iskence olmasa ben buraya gelmezdim, (...) sen de karsi ¢gikmasaydin” dedigini
belirtmistir.

Cezaevi izleme kurullarina ragmen siiregelen iskence raporlari

Haziran 2001°de 4681 say1li Ceza Infaz Kurumlar1 ve Tutukevleri Izleme Kurullar: Kanunu
ile Adalet Bakanligi’nin buna eslik eden yonetmeligi yiiriirliige girmistir.> Bu yasa ve
yonetmelikte, gerekli deneyime sahip bagimsiz kisilerden olusturulacak bes kisilik kurullara
mahpuslarla 6zel olarak etrafli miilakatlar ger¢eklestirme ve bulgularini diizenli olarak
raporlama da dahil olmak iizere hapishanelerdeki kosullar1 inceleme gorevinin verilmesinin
amaglandig1 belirtilmistir. Ancak, hazirlanacak raporlar sadece yerel savciliga ve Adalet
Bakanligi’na gonderilecek ve bulgular kamuoyuna agiklanmayacaktir. Insan haklari rgiitleri
gibi hikimet-dis1 kuruluglar bu kurullarin disinda birakilmiglardir. Bu kurullar Tiirkiye’deki
insan haklar1 savunucular1 ve avukatlar tarafindan bir ¢ok kez elestirilmistir. S6z konusu
elestiriler arasinda, bu kurullarin etkili olmadiginin sabit oldugu, zira kotii muamele ve keyfi
disiplin rejimlerine iligkin iddia ve sikayetlerin devam ettigi, ve kurullarin bagimsiz olmadigi,
bu gorevi ustlenmek icin gerekli deneyime sahip sivil toplum orgiitii temsilcilerini icermedigi
gibi elestiriler bulunmaktadir.

[zmir’deki resmi Ceza infaz Kurumlari ve Tutukevleri izleme Kurullari’nin olusum
ve ¢aligmalarina elestiriler yonelterek kurulan ve biinyesinde tiimiiyle sivil toplum Orgitleri,
avukatlar ve doktorlar1 barindiran izmir Ceza ve Tutukevleri Bagimsiz izleme Grubu Ekim
2003 ten beri hapishane izleme islevini yerine getirmeye ¢alismaktadir. Grup, bagimsiz
izleme faaliyetini gergeklestirmek amaciyla Izmir bolgesindeki hapishane ve tutukevlerine

st Ceza Infaz Kurumlari ve Tutukevleri izleme Kurullari Kanunu (4681, 14/6/2001) ile Ceza Infaz Kurumlari ve
Tutukevleri izleme Kurullar1 Yénetmeligi (Resmi Gazete, 7/8/2001).
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erigim izni i¢in defalarca miiracaat etmistir.>® Grubun Adalet Bakanligi’ndan aldig1 cevap her
defasinda olumsuz olmus ve tiim cevaplarda siirekli olarak, yasalarda bu tiir bir istegi
karsilamaya olanak veren bir hiikiim bulunmadigina isaret edilmistir.

Uluslararas1 Af Orgiitii, sivil toplum &rgiitlerine cezaevi ve tutukevlerine erisim
hakkinin verilmesinin, gérevlerini kotiiye kullanan ve Tiirkiye’nin uluslararasi insan haklar
hukuku karsisindaki sorumluluklarini ihlal eden cezaevi personeli i¢in 6nemli bir caydirici
etki yapacagina inanmaktadir.

Sonug

Izmir Kiriklar 1 ve 2 No’lu F-Tipi cezaevlerinde, Uluslararasi Af Orgiitii'niin iskence
diizeyine ulastigini diisiindiigli, domuz bag1 yontemiyle kisitlama pratigi ve diger kotii
muamele pratikleri hakkinda Izmir Ceza ve Tutukevleri Bagimsiz izleme Grubu tarafindan da
belgelenen ciddi iddialar etraflica ve tarafsiz bir sekilde sorusturulmali ve failler adalet 6niine
c¢ikarilmalidir. Uluslararas1 Af Orgiitii keza, Tiirk Hiikiimeti’ni bagimsiz ulusal kurumlarin
iskenceyi ve diger kotii muameleleri 6nlemek amaciyla tutuklama merkezlerini ziyaret
etmesinin yasal zeminini saglayan Birlesmis Milletler Iskenceye ve Diger Zalimane, Insanlik
Dis1 ya da Onur Kirici Muamele ya da Cezaya Kars1 Sozlesme’nin Segmeli Protokolii’n(
imzalamaya ¢agirmaktadir.

Vaka 4: Mart 2006 Diyarbakir olaylarini izleyen igskence iddialari

24-25 Mart 2006 tarihlerinde, Mus, Bingol ve Diyarbakir arasindaki Senyayla bolgesinde bir
askeri operasyonda 6ldiiriilen 14 Kiirdistan Isci Partisi (PKK) iiyesinin dérdiniin cenazesi,
Diyarbakir’da yogun siddet olaylarinin yasandigi ve Giineydogu Bolgesi’ndeki diger bazi
illere de sigrayan gosterilerin de baglamini olusturmustur.

28 Mart giinii yapilan cenaze térenlerinin ardindan, gdstericiler ve polis arasinda
cikan siddetli catigsmalar hem gostericiler hem de polislerden ¢ok sayida kisinin yaralanmasi,
ve ¢evredeki binalarin zarar gérmesiyle sonuclanmis, an siddetli catismalar 29 Mart giinii
tekrar baslamustir. Ug kisi (biri dokuz yasinda bir ¢ocuk olmak iizere) giivenlik giicleri
tarafindan a¢1ldigi iddia edilen ates sonucu Sldiiriilmiistiir. Bu kisilerin cenaze tdreni bagka
gosterilerin ve giivenlik giicleri mensuplari tarafindan yapildigi iddia edilen, biri alt1 yasinda
olmak tizere iki gocugun iizerine dldiiriicii nitelikte ates agilmasinin baglamini olusturmustur.
Diyarbakirda’ki gosteriler boyunca, gostericiler ve olaylar1 izleyenlerden toplam 10 kisi
Olmiis (6lenlerin dordii cocuk yastadir), otopsi raporlarina gore dldiiriicii nitelikte ates
acilmast, 10 6liim olayindan sekizinde 6liim nedeni olmustur. Diyarbakir’daki gosterilerin
kismen PKK tarafindan organize edildigi ve esnafa isi birakmasi ve kepenkleri kapatmasi
talimati verildigi de iddia edilmistir.

Ayrica Kiziltepe’de de gostericilere ates agilmasi sonucu iki 6liim olaymin yagandigi
ve Batman’da da evinin ¢atisinda oynayan {i¢ yasinda bir ¢gocugun serseri bir kurusunun isabet
etmesi sonucu 6ldiigii bildirilmistir. 2 Nisan’da Istanbul’da da gosteriler yapilmis ve
bildirildigine goére bir grup gosterici tarafindan bir halk otobiisii atese verilmistir: yanan
otobiisiin duraga carpmasi sonucu bir kadimn yolcu ile durakta bekleyen iki kiz kardes
olmiistiir. Gosteriler ile aym zamanda, 31 Mart’ta Kiirdistan Ozgiirliik Sahinleri (TAK)
iiyeleri tarafindan Istanbul Kocamustafapasa Mahallesi’nde bir ¢op bidonuna yerlestirilen bir
bomba patlatilmus, bir sokak saticis1 6lmiis ve ti¢ kisi de agir yaralanmustir.

5 Bkz, 6zel olarak, izleme Grubu’nun Ekim 2003’den Ekim 2004°e kadarki dénemi kapsayan y1llik raporu
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Gosteriler boyunca biitiin sehirlerde toplu gozaltilar yasanmistir. Diyarbakir
Barosu’nun bildirdigine gore, gozaltinda bulunan toplam 543 kisi ile (199’u 18 yasin altinda
olmak tizere) ilgilenilmesi i¢in Adli Yardim Biirosundaki avukatlar ¢agrilmistir. Bunlar
arasindan 91 ¢ocuk ve 278 yetiskin resmi olarak tutuklanmis ve tutukevine konulmustur.
Keza, yasal olmayan gozaltilarin da oldugu bildirilmistir. Polis gézaltilarinda yaygin olarak
iskence veya kotii muamele yapildigi iddia edilmistir. Bir insan haklar1 6rgiitii olan Mazlum-
Der, Baro’nun Adli Yardim Biirosu’nun raporlarina dayanarak, gézaltina almanlarin yiizde
95’inin yakalama ve gozalt1 sirasinda kotlii muameleye veya iskenceye maruz kaldiklarini
bildirmistir. Uluslararas1 Af Orgiitii, Tiirk Hiikiimeti’ne génderdigi bir mektupta, siddet
olaylarinin yasandigi gosterileri kontrol altina almaya ¢alisan giivenlik gii¢cleri mensuplari
tarafindan islenen hak ihlalleri iddialar1 ile gbzaltina alinan kisiler tarafindan yapilan igkence
veya kotii muamele iddialar1 hakkindakikaygilarii bildirmistir.%

Yetiskinlere ait cezaevlerinde tutulan cocuklara iskence iddialar:

Olaylardan birkag giin sonra, Uluslararas1 Af Orgiitii delegasyonu Diyarbakir’da gozaltina
almmus, tutuklanmis ve tutuksuz yargilanmak iizere kefaletle serbest birakilmis cocuklarin
bazilari ile goriigmiistiir. Bu goriigmeler sonucunda delegasyon, Diyarbakir’in merkezinde
bulunan Cars1 Polis Karakolu’nda igskenceye varan kotii muamele iddialariin tutarli ve
giivenilir oldugu sonucuna ulasmistir: sehrin farkl yerlerinde gézaltina alinan ve birbirlerini
tanimadiklarini belirten 14 yasinda iki ¢ocuk ayr1 ayri, ¢iplak bir halde bir siire dar bir yerde
bekletildiklerini, daha sonra i¢ ¢amasgirlarin1 giymelerine izin verildigini anlatmiglardir. Her
ikisi de, birbirlerinin lizerine soguk su dokmeye zorlandiklarini, itiraz ettiklerinde iizerlerine
soguk su dokiildiigiinii, tecaviiz ile tehdit edildiklerini ve bunun disinda stirekli sozlii olarak
tehdit edildiklerini, beton zeminde yatirildiklarini, plastik bant ile ellerinin arkadan sikica
baglandigini ve bu sekilde uzun siire diz ¢oker vaziyette bekletildiklerini, ve her agamada
polis gorevlileri tarafindan stirekli doviildiiklerini (yumruk, cop ve demir ¢ubuklar ile) ve
tekmelendiklerini anlatmislardir. Avukatlar, cocuklarin yonetmeligin gerektirdigi gibi derhal
baska bir yerdeki emniyet ¢ocuk subesine gotiiriilmediklerini, bunun yerine baska bir yere
aktarilmadan 6nce Cars1 Polis Karakolu’nda yaklasik dokuz saat tutulduklarini ifade
etmislerdir.

Diyarbakir Barosu’ndaki avukatlar, yakalama ve gézaltina alma siirecinin bir ¢ok
asamasinda usule iliskin hatalarin yasandigini belirtirken, bizzat savcilarin da polis yakalama
kayitlarinin ayrintili olmamasindan ve belli bir sablona gore ifade edilmesi nedeniyle daha
sonraki resmi tutuklama islemi i¢in bir temel saglamamasindan sikayet ettikleri bildirilmistir.
Belirtildigine gore, yakalama kayitlari, gozaltina alinip serbest birakilan ile gézaltina alinip
tutuklanan kisilerin durumu arasinda pek bir fark olmadigini géstermistir.

Bildirildigine gore, gbzaltina alinan yetiskinler (ve baz1 ¢ocuklar) ¢ogunlukla
Diyarbakir Terérle Miicadele Subesi’ne génderilmis ve bir spor salonunda toplu halde
tutulmuslardir. Avukatlar Uluslararas1 Af Orgiitiine, spor salonunda tutulan yetiskinler ve
cocuklarin fiziksel kotii muameleye maruz kaldiklart ve ulusal mars1 séylemeye zorlandiklari
iddialarini bildirmistir. Cok sayida gozalti yasandigi i¢in doktorlar dogrudan spor salonuna
getirilmis ve gdzaltindaki kisilerin zorunlu tibbi muayeneleri burada gergeklestirilmistir.
Avukatlar keza, Baro Adli Yardim Biirosu tarafindan tayin edildikleri miivekkilleri ile
goriismeye gittiklerinde sozIi tehditlere maruz kaldiklarini, kendilerine gbzdag: verilmeye
calisildigini ve giivenlik gorevlileri tarafindan uzun siire bekletildiklerini belirtmislerdir.
Avukatlardan biri, Terorle Miicadele Subesi’nin girisinde bir polis gorevlisi tarafindan
yumruklandigimi bildirmistir.

56 Bkz. Tiirkiye: Son Yaganan insan Haklar1 fhlalleri Derhal Sorusturulmahdir (Al Index: EUR 44/05/2006)
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Savcilar tarafindan 34 sorusturma acilmis, ancak gecen bir yilda hig bir ilerleme
saglanamamstir

Diyarbakir olaylarinin ardindan, iskence veya kotii muamele iddialarina iliskin saveilar
tarafindan 34 sorusturma baslatildig1 bildirilmistir. Yetmisiki igkence veya kotli muamele
sikayeti Icisleri Bakanlig1 miifettisleri tarafindan yapilan idari sorusturmanin konusu
olmustur. Bu durum savcilarin, gézaltinda kotii muameleye maruz kaldiklarini delillerle
belgeleyen kisilerle, avukatlar egliginde goriismeler yapilmasini gerektirmistir. Goriismelerin
Valilikte yapildig1 bildirilmis ve Uluslararas1 Af Orgiitii, avukatlarin goriismelerin etkili bir
sekilde yiiriitiilmesinden ve gilivenlik gili¢leri mensuplarinin mevcut olmadigi bir ortamda
yapilmasindan memnun olduklart hususunda bilgilendirilmistir.

Bir yildan fazla bir siire gegmesine ragmen, giivenlik gilicleri mensuplarinin higbiri
hakkinda ne iskence iddialariyla veya gosteriler boyunca 6ldiiriicii nitelikte ates agilmasiyla
ilgili tek bir dava agilmis, ne de agilan idari sorusturmalardan bir sonu¢ alinmstir.

Derhal bir savunma veKkili ile goriisme hakki ve bu hakkin ihlali

Her hangi bir polis giiciine zorluklar yasatabilecek toplu gozaltilar baglaminda, Diyarbakir’da
usuliine uygun gozalt1 prosediiriiniin agikc¢a ihlal edilmesi ile kolluk kuvvetlerinin yaygin bir
sekilde gorevlerini kotiiye kullanmalari ve ihlallere yol agmalarina iliskin deliller 1s181nda
Uluslararas1 Af Orgiitii dzellikle, Terdrle Miicadele Yasasi’na 29 Haziran 2006°da yiiriirliige
giren degisiklikle eklenen yeni diizenlemeden kaygi duymustur. Degisik yasanin 10.
maddesinin b fikrasina gore, teror sucu isledigi iddiasi ile gézaltina alinan bir kisinin derhal
savunma vekili ile goriisme hakki, saveinin talebi ve hakimin karar ile 24 saate kadar
ertelenebilmektedir. Terdr sugu isledikleri siiphesi ile gozaltina alinan kisiler ile ilgili olarak
bu 24 saat ertelemenin standart uygulama haline gelebilecegi konusunda kaygilar
bulunmaktadir. Diyarbakir olay1 bir kez daha kesin bir sekilde gostermistir ki, iskence veya
diger kotli muamele iddialarinin ¢ogu gdzalti siirecinin ilk saatlerinde gerceklesmektedir.
Yakin tarihi yaygin ve sistematik iskence olaylar1 ile dolu olan bir {ilkede, gézaltina alinan
kisilere derhal bir savunma vekili ile gériisme hakk: verilmesini saglayan yasa degisiklikleri
biiyiik bir ilerlemeydi ve iskence iddialarinin azalmasina katkida bulunmustur. Bu bakimdan
Uluslararas1 Af Orgiitii, savunma vekili ile goriisme hakkinin ertelenmesine olanak veren yasa
hiikmiiniin kaldirilmas igin baski yapmaya devam edecektir.%’

Vaka 5: Aralik 2006, Ankara’da Gozaltinda Dayak: Ozgur Karakaya,
Nadir Cinar, lilker Sahin ve Cenan Altung Davasi

Avukatlari, 21 Kasim 2006 tarihinden beri Sincan Cocuk ve Genglik Kapali Cezaevi'nde
tutuklu bulunan Ozgiir Karakaya, Nadir Cinar, ve ilker Sahin’i 22 Aralik 2006’de ziyaret
ettiginde, yiizlerinde ve ellerinde ¢iiriikler oldugunu fark etmislerdir. Gengler, bu goriismede
ayrica sirtlarindaki, ayak tabanlarindaki ve makatlarindaki morluklari da gdstermiglerdir. Ug
geng, 20 Aralik 2006 giinii, gozaltinda bulunan diger kisi, Cenan Altung ile birlikte 19 Aralik
2000 tarihinde yapilan cezaevi operasyonu sirasinda hayatini kaybeden tutuklulari anmak
amaciyla slogan attiklar1 i¢in, ceza olarak bir grup gardiyan tarafindan sopalar ve borularla
ag1r bir sekilde doviildiiklerini, daha sonra ayr1 ayr1 soguk hiicrelere konulduklarimi, kotii
muamelenin diger giin de devam ettigini ve yaklasik 24 saat boyunca kendilerine yemek ve su
verilmedigini belirtmislerdir. Genglerden biri tedavi i¢in Adli Tip Kurumu’na génderilmeyi

57 Tiirkiye: Terérle Miicadele Yasast na Iliskin Genis Kapsamli, Keyfi ve Kisitlayict Degisiklik Tasarist Konusunda
Brifing’de ana hatlariyla anlatildig: gibi (Al Index: EUR 44/09/2006).

58 S6z konusu (¢ geng Tutuklu ve Hukimli Aileleri Yardimlagsma Dernegi (TAYAD) iiyeleri tarafindan Associated
Press haber ajansinin Ankara ofisinin isgal edilmesi ile ilgili olarak gézaltina alinmis ve cezaevine konulmuslardir. Bkz.
“TAYAD'lilar Ankara'daki Associated Press bilirosunu basti” haberi, Sabah gazetesi, 20 Kasim 2006.
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talep ettiklerini, ancak dikkate alinmadigini ve kendilerini tedavi eden cezaevi doktorunun,
viicutlarindaki morluklarin goriilebilir olmasina ragmen dayak belirtisine rastlamadigi, her
seyin normal oldugu ve aglik grevinde olmalar1 nedeniyle bas agris1 yasadiklar1 seklinde bir
rapor hazirladigini bildirmistir. Belirtildigine gore dort geng, kendilerine yapilan uygulamay1
protesto ederek aglik grevi baslatmiglardir. Avukatlarin, falaka da dahil uygulanan dayak
iddialarini iletmek icin cezaevi miidiirii ya da yetkili bagka biri ile goriisme istemi,
bildirildigine gére o sirada goriisecek kimse olmadigi séylenerek reddedilmistir.

Cezaevinden ayrildiktan sonra dogrudan cezaevleri ile ilgili konulardan sorumlu
cumhuriyet savcisina basvuran avukatlar, miivekkillerinin tibbi muayene i¢in derhal Adli Tip
Kurumu’na sevkedilmelerini ve giivenlikleri i¢in gerekli 6nlemlerin alinmasini istemislerdir.
Sincan savcist ii¢ gengle ayn1 aksam saat yaklasik 7 civarinda gdriismiis® ve o gece
Kegioren’deki Adli Tip Kurumu’na sevk etmistir. Kurum, gengleri saat 12:40’ta muayene
ederek viicutlarindaki yaralanma izlerini belgeleyen bir rapor hazirlamistir.%

Avukatlari, olay1 ayrintilariyla Ankara Baro Baskani’na aktardiktan sonra, 25
Aralik’ta Baro Yonetim Kurulu'nun bir iiyesi ve bagka iki avukat ile birlikte miivekkillerini
yeniden ziyarete gitmislerdir. Ayni giin, Sincan Cumhuriyet Savcisi’na resmi sikayette
bulunarak, miivekkillerinin ve Cenan Altung’un tekrar Adli Tip Kurumu’na sevk edilmelerini,
Kurum tarafindan viicutlarindaki izlerin ve yaralarin video film ve fotograflarinin
cekilmesini, konulduklart hiicrelerin filmlerinin ve fotograflarinin da bir savcinin huzurunda
cekilmesini, iskence yaptiklar1 iddia edilen gardiyanlarin kimliklerinin derhal resmi olarak
tespit edilmesini, o saatlerde cezaevinde bulunan siipheli kisilerin belirlenebilmeleri icin
cezaevindeki kapali devre televizyon kameralarinin ¢ektigi filmlerin incelenmesini, bu
kisilerin ifadelerinin alinmasini ve iskenceyi yapanlar, yapilmasi talimatini verenler,
gormezlikten gelenler ve olayin agiga ¢ikmasini engellemeye calisanlar hakkinda sorusturma
bagslatilip adalet oniine ¢ikarilmalarini istemiglerdir.

25 Aralik’taki ziyaretin ardindan dort avukatin cezaevinden ayrilmalari sirasinda bir
miinakasa yasandigi iddia edilmis ve 26 Aralik’ta cezaevi miidiirii, avukatlardan ikisinin
cezaevi personelini tehdit ettikleri ve hakarette bulunduklari gerekgesiyle Sincan Cumhuriyet
Savcisi’na resmi sikayette bulunmustur.

Bildirildigine gore, agir bir sekilde dayaga maruz kalan dort gengten sadece biri,
Ozgiir Karakaya, olayin faillerini teshis etmesi i¢in 45 cezaevi gardiyaninin dniine
cikartilmistir. Ozgiir Karakaya’nin alt1 gardiyani teshis ettigi fakat isimlerinin kendisine
soylenmedigi belirtilmistir. Uluslararas1 Af Orgiitii, esasl bir sorusturma isleminin, iskence
veya kot muameleye maruz kaldiklarini iddia eden diger ti¢ kisinin de, olayin faili oldugunu
diisiindiikleri gardiyanlari teshis etmeye ¢agrilmalarini gerektirdigini diisiinmektedir. fleri
stiriildiigiine gore bu gerceklesmemistir. Savcinin bir kag gardiyan hakkinda kovusturma
baglatmasi beklenmektedir.

Uluslararas1 Af Orgiitii, agir bir sekilde doviilmelerinden sonra gengleri muayene
eden ve “rutin kontroller yapildi, her sey normal; aclik grevinde olduklar i¢in ilag
kullanmalilar” seklinde bir rapor hazirlayan cezaevi doktoru hakkinda sikayette bulunuldugu
konusunda bilgilendirilmistir. Uluslararas1 Af Orgiitii, Adalet Bakanlig1 tarafindandan da
cezaevi gardiyanlar1 hakkinda idari bir sorusturmanin baslatildigini 6grenmistir, ne var ki,
sorusturmanin hangi kapsamda yiirtitiildiigt belli degildir.

T.C. Sincan Cumhuriyet Bassavciligi, sorusturma no. 2006/23299.
60 Ankara Adli Tip Sube Miidiirliigii, rapor no. 45135-7, 23/12/2006.
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7. Tavsiyeler

Uluslararas1 Af Orgiitii, Tiirk hiikiimetini, agir insan haklar1 ihlallerinden sorumlu kamu
gorevlilerinin cezasizligryla aktif bir sekilde miicadele edebilmek i¢in asagidaki 6nlemleri
almaya ¢agirir:

1) Merkezilestirilmis veri toplanmasi

Kanunun etkili bir sekilde uygulanmasi icin, kolluk kuvvetleri tarafindan
gerceklestirilen kotii muamele uygulamalar1 hakkinda merkezilestirilmis, etkili,
giincel ve Kisi bazinda bilgi toplayiniz.

2) Kolluk kuvvetlerinin gerceklestirebilecegi insan haklari ihlallerine karsi onleyici
miicadele mekanizmalar

Siiphelilerin polis ve jandarma gozaltisindaki tiim sorgulamalarinin sesli ve
goriintiilii kayitlarim ¢ikarimz;

BM iskenceye Kars1 Sozlesme Se¢meli Protokoliinii onaylayiniz ve tiim ceza ve
tutukevlerine duzenli ve habersiz ziyaretler gerceklestirecek bagimsiz bir ulusal
organin kurulmasi suretiyle protokolii uygulamaya gegiriniz;

Insan haklan ihlallerini izleyen insan haklar savunuculari, avukatlar ve
gazetecilere yonelik baski ve tacizlere son veriniz.

3) insan haklar ihlallerine yonelik iddialarin ivedilikle, bagimsiz, tarafsiz ve etraflica
sorusturulmasi

Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nin kararlariyla da uyumlu bir sekilde,
giivenlik giicleri mensuplar tarafindan islendigi iddia edilen ve Avrupa insan
Haklar Sozlesmesi’nin 2. (yasama hakki), 3. (iskence ve diger kotii muamele
yasagi) ve 13. (etkili basvuru hakki) maddelerinin ihlali ile ilgili olan insan
haklar ihlalleri vakalar1 hakkinda derhal, bagimsiz, tarafsiz ve kapsamh
sorusturmalar yapilmasim saglayimz;

Kolluk kuvvetleri tarafindan islendigi iddia edilen insan haklari ihlallerine karsi
derhal, bagimsiz, tarafsiz ve kapsaml sorusturmalar yapilabilmesi i¢in etkili
sikayet mekanizmalar gelistiriniz;

Kolluk kuvvetleri tarafindan gerceklestirilen 6ldiirme olaylarinda, olay yerinde
derhal ve bagimsiz bir sekilde delil toplanmasini ve saveinin derhal ¢agrilarak
olay yeri incelemesini denetlemesini saglayimz;

Iskence veya diger kotii muamele iddialarimin s6z konusu oldugu vakalarda,
savcilarin uzman tibbi ve adli tip muayenesi istemesini, olay yerinde kesif
yapmasim ve ilgili biitiin Kisilerden hemen delil toplamasim saglayimiz;

Kolluk kuvvetlerinin ciddi insan haklari ihlalleri islediginin iddia edildigi
durumlarda, saveinin amirlerin sorumlulugunu da arastirmasini saglayimiz;

Bu tiir ihlallerden sorumlu oldugu iddia edilen herkese karsi, gerekli
yaptirnmlar da uygulanmak suretiyle cezai ve disiplin kovusturmasi baslatimiz;
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e liskence ve diger kotii muameleden dolay1 hakkinda sorusturma agilan
gorevlilere isten el ¢ektiriniz ve cezalandirilmalari durumunda isten
cikarilmalarini saglayimz;

e Magdurlarin tazminat ve rehabilitasyon hakkini giivence altina aliniz.
4) Kusurlu dava durusmasi islemlerine dair:

e Delillerin sunulmasi siirecine dair diizenleyici zaman dilimleri belirlemek; dava
durusmalari icin daha geliskin ve siirdiiriilebilir diizenleyici cerceveler
saglamak; ve dava oncesi hazirhigin etrafli bir bicimde yapilabilmesine yonelik
mekanizmalar gelistirmek suretiyle, durugsmalarin gereksiz gecikmeler
yasanmadan yapilabilmesini saglayiniz;

e Sanik ya da tanik olarak ifade vermesi icin ¢ikartilan mahkeme celplerine riayet
etmeyen kolluk kuvveti mensuplarina yaptirnmlar uygulanmasini saglayimz;

e Etkili bir tanik koruma sisteminin kurulmasi icin adimlar atimz;

e Guvenlik glcleri mensuplar: hakkinda ag¢ilan davalarin “giivenlik gerekcesiyle”
uzak bir yere alindig1 durumlarda, ilgili taraflarin ve avukatlarimin durusmalara
katilhm masraflarinin (ulasim ve kalacak yer masraflar1 dahil olmak iizere)
devlet tarafindan karsilanmasimi saglayiniz.

5) Yasal reformlar

e Teror sucu isledigi gerekcesiyle gozaltina alinan bir kisinin goézaltina alindig ilk
andan itibaren var olan, bir savunma vekili ile goriisme hakkinin saveinin istegi
ve hakimin karari ile 24 saate kadar ertelenmesine izin veren Terorle Micadele
Yasas’min 10. maddesinin b fikrasim kaldirarak, yeniden tecrit gozalti
uygulamasina doniilmesini 6nleyiniz;

e Kolluk kuvvetleri tarafindan oldiiriicii nitelikte giic kullaniminin, 6ldiiriicii gii¢
kullamimina sadece hayat kurtarmak icin kacinilmaz oldugu durumlarda
basvurulmasi gerektigini belirten uluslararasi ilkeler ile uyumlulugunu
saglamak amaciyla, Haziran 2006’da degistirilen Terorle Miicadele Yasasi’nin
Ek 2. maddesini degistiriniz;

e Iskence sucu i¢in zamanasim uygulamasim kaldirmz.

6) Iskence ve kétii muamelenin tibbi olarak belgelenmesinin ve adli tip hizmetlerinin
gelistirilmesinin saglanmasina yonelik tedbirler

e Adli Tip Kurumu’nu islevsel ve resmi olarak Adalet Bakanhgi’ndan
bagimsizlagtirimz;

e Mahkemelerin, iiniversitelerin egitim ve arastirma hastaneleri ile diger uzman
kurumlar tarafindan verilen tibbi ve psikiyatrik raporlari delil olarak kabul
etmesini saglamak icin ivedi adimlar atimz;

e Gozaltina aliman Kisilerin tibbi muayenelerinin tam, bagimsiz ve tarafsiz bir
sekilde yapilmasimi saglamaya doniik ivedi adimlar atiniz;

7) EKk egitimler
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o Polis ve jandarma gorevlilerine, yasal degisiklilerin ve uluslararasi ilkelerin
uygulanmasi hakkinda ek egitimler veriniz, genelge ve yonerge hiikiimlerinin
uygulanmasini saglayimiz ve aksi halde s6zkonusu olacak yaptirimlari ekleyiniz;

o Hakim ve savcilara, yasal degisikliklerin ve uluslararasi ilkelerin uygulanmasi
hakkinda ek egitimler veriniz ve ¢ikartilan genelge ve yonergelerin
uygulanmasini saglayimz.
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