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USUL

Tirkiye Cumhuriyeti aleyhine agilan 6909/08, 12792/08 ve 28960/08 basvuru no’lu
davanin nedeni, Mohammad Jaber Alipour ve Raha Hosseinzadgan (“basvuranlar”) adli iki
[ran vatandasinin, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne 8 Subat, 14 Mart ve 12 Mayis 2008
tarihlerinde, Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina iliskin Sozlesme’nin
(“Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin - AIHS”) 34. maddesi uyarinca yapmis olduklar
bagvurulardir. 6909/08 no’lu basvuru Mohammad Jaber Alipour tarafindan, 12792/08 no’lu
bagvuru Raha Hosseinzadgan, 28960/08 no’lu bagvuru ise her iki bagvuran tarafindan
yapilmistir.

Bagvuranlar Ankara Barosu avukatlarindan L. Kanat tarafindan temsil edilmistir.

OLAYLAR
DAVANIN KOSULLARI
Sirastyla 1973 ve 1978 dogumlu basvuranlar isveg’te ikamet etmektedirler.

A. Bagsvuran Mohammad Jaber Alipour’a iliskin olarak
1. Sinir disi iglemleri ve basvuranin tutuklulugu

Basvuran, veteriner hekim Mohammad Jaber Alipour 1999 ve 2000 yillarinda iran’da
bir veteriner klinigi agmustir. iran’daki devlet yetkilileri, kedi kdpek beslenmesi iizerine ihbar
sonucu (hayvan beslemek Bati kiiltiiriinii 6zendirmek olarak goriildiigli i¢in), basvurana
klinigini kapatmasi yoniinde baski yapmaya baslamislardir. Bagvuran bunu yapmayinca klinik
makamlar tarafindan kapatilmistir. Buna karsilik bagvuran Devlet gorevlileri tarafindan
rahatsiz edilmeye devam etmistir.

Bagvuran 28 Kasim 2000 tarihinde Tiirkiye’ye gelmistir. Urmiye sehrinde veteriner
klinigi actig1 icin Devlet makamlari tarafindan rahatsiz edilip zulmedildigi gerekgesiyle
fran’dan kagmak zorunda kaldigini iddia etmistir.

2004 yilinda bagvuranin siginma talebi dnce Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi (BMMYK) ardindan Igisleri Bakanhg: tarafindan reddedilmistir. Basvuranin
Bakanliga yaptig1 itiraz da reddedilmistir. Bagvuran itirazinin sonucunun kendisine
bildirilmedigini iddia etmis, Hiikiimet ise Mart 2005’te bagvuranin Afyon Emniyet
Midiirligi’ne gittigini ancak itirazinin reddedildigine iliskin karar1 almadigini belirtmistir.

Bagvuran 6 Kasim 2007 tarihinde Igisleri Bakanhigi’na bir dilekce sunmus, Afyon’da
franl bir miilteciyle evlenmek istedigi icin ikamet izni talep etmistir.

Emniyet Genel Miidiirliigii Yabancilar Hudut Iltica Daire Baskan1 29 Kasim 2007
tarihinde Afyon polisinden bagvurani en kisa siirede yakalayip sinir disi etmesini istemistir.
Daire Bagkanligindan alinan yazida basvuranin ev adresi ve cep telefonu belirtilmistir.



BMMYK belirlenemeyen bir tarihte bagvuranin dosyasini agmuistir.

Bagvuran 10 Ocak 2008 tarihinde Afyon polisi tarafindan ikamet ettigi sehirde
yakalanmistir. Polislerin kendisine iran’a sinir dis1 edilmek iizere yakalandigini sdylediklerini
iddia etmistir. Polise dosyasinin BMMYK’da incelemede oldugunu sdylemesine karsin
Agri’ya gotiriilmistiir. Burada polisten kagmustir. Sinir dis1 karar1 kendisine teblig
edilmemistir. Bagvuran ayrica yakalandiginda polisin pasaportuna el koydugunu, bu yiizden
kendisini temsil edecek avukat tayin edemedigini iddia etmistir.

12 Ocak 2008 tarihinde, Afyon Emniyet Miidiirligti'nde goérevli bir polis midiirii
Emniyet Genel Midiirliigii ile tiim il emniyet miidiirliiklerine bir yaz1 gondermistir. Yazida
basvuranin smir dist edilirken kayboldugunu ifade etmistir. Bagvuranin 28 Ocak 2008
tarthinde BMMYK’nin Ankara ofisinde yapilacak goriismeye gidebilecegini kaydederek,
polis miidiirlerinden bagvuranin yakalanmasi i¢in tiim tedbirleri almasini rica etmistir.

BMMYK’nin Ankara ofisi 17 Ocak 2008 tarihinde bagvuranla goriismiistiir.

BMMYK 6 Subat 2008 tarihinde basvuran Mohammad Jaber Alipour’a siginmacit
statiisii vermistir.

Ikinci Daire Baskani 22 Subat 2008 tarihinde bir sonraki emre kadar mahkeme I¢
Tiiziigii’nlin 39. maddesi uyarinca verilen ihtiyari tedbir kararin1 uzatmaya karar vermistir.
Ayrica bagvurandan AIHM’yi, avukatinin basvuran hakkindaki smir dis1 emriyle ilgili gerekli
hukuki adimlar1 atabilmesi ve BMMYK’nin basvurani siginmaci olarak taniyan 6 Subat 2008
tarihli kararinin ardindan tglincti bir iilkeye yerlestirilmesi i¢in ilgili makamlara kimlik
belgeleri i¢in bagvurup bagvurmayacagi hususunda bilgilendirmesini istemistir.

Savunmaci Hiikiimet 8 Nisan 2008 tarihinde, AIHM’yi, basvuranin 11 Mart 2008
tarthinde Afyon Emniyet Miidiirliigii’ne gittigi konusunda bilgilendirmistir. Bagvuran o sirada
Kirklareli Yabanct Kabul ve Konaklama Merkezi’ne yerlestirilmistir.

Bagvuran 26 Haziran 2008 tarihinde avukatina kendisini Tiirkiye’de temsil etmesi i¢in
noter araciligryla vekaletname vermistir. 13 Temmuz 2008 tarihinde bagvuranin temsilcisi
idari makamlara bir dilek¢e sunmus, basvuranin Kirklareli Yabanci Kabul ve Konaklama
Merkezi'nde tutulmasi kararmimn iptalini talep etmistir. Pesinden Ankara Idare
Mahkemesi’nde bagvuran Mohammad Jaber Alipour’un tutuldugu yerden birakilmasi i¢in
dava agmustir.

Ankara Idare Mahkemesi 20 Mart 2009 tarihinde basvuran Mohammad Jaber
Alipour’un Kirklareli Yabanci Kabul ve Konaklama Merkezi’nde tutulmasina iliskin idari
kararin ertelenmesi talebini reddetmistir. Dava halen ayn1 mahkemede derdest haldedir.

24 Nisan 2009 tarihinde, BMMYK nin talebi iizerine, Isve¢ Hiikiimeti basvuran
Mohammad Jaber Alipour’u Isve¢’e siginmaci olarak kabul etmistir. Basvuran igin
Stokholm’e 27 Mayis 2009 tarihli bir ucak bileti ayrilmistir. Basvuranin gidisi, ulusal
makamlar bagvuranin kabul ve konaklama merkezinden serbest birakilip Isvec’e gidisine izin
vermedigi i¢in ertelenmek durumunda kalmstir.



Hiikiimet ve basvuranin avukat1 24 ve 29 Mart 2010 tarihlerinde AIHM’yi basvuranin
Tiirkiye’den 4 Mart 2010 tarihinde ayrilip, siginmaci statiisiiniin verildigi Isve¢’e gittigi
konusunda bilgilendirmistir.

2. Tutukluluk kogullar: ve tibbi yardim
(a) Basvuranin aciklamasi

Bagvuran Kirklareli Yabanci Kabul ve Konaklama Merkezi’nde doktora erisimi
bulunmadigini belirtmistir. Binalar eski ve onarilmamistir. Odalar kalabaliktir. Yataklar da
eski ve kirliydi. Tuvaletler kirli olup, ¢cok nadir temizlenmektedir. Makamlar tutuklulara
temizligi kendileri yapmalar1 i¢in uygun temizlik malzemeleri de saglamamistir. Tutuklulara
verilen temizlik malzemelerinin son kullanma tarihleri sekiz-dokuz yil ge¢misti. Bu yolla
tutuklular bu malzemeleri kullanmalar1 halinde 6zellikle kanser olmak iizere pek ¢ok hastalik
riskiyle kars1 karsiya kalmiglardir. Kotii tutukluluk kosullariin sonucu olarak, basvuran deri
hastaliklar1 ve iltithab1 geg¢irmistir. Bagvuran iddialarin1 desteklemek {izere, tutukluluk
merkezinde bulunan yatak odalari, mutfak ve tuvalet gibi cesitli boliimlere ait dijital
fotograflar sunmustur. Odalardan birinde {izerinde yastik ve battaniye bulunan iki ranza
bulunmaktadir. Yataklarda g¢arsaf bulunmamaktadir. Baska bir odada, carsaf, yastik ve
battaniye bulunan iki yatak bulunmaktadir. Mutfak evyelerinin ve firinlarin fotograflarindan
firinlarin kullanamayacak halde olduklar1 anlagilmaktadir. Baska bir fotograf banyoda dort
lavabonun oldugunu gdstermektedir. Iceride, tuvaletler kismen koyu renkli bir malzemeyle
kaplanmustir. Kiril alfabesiyle yazilmis etiketleri bulunan temizlik malzemelerinin fotograflari
son kullanma tarihlerinin dokuz-on y1l 6nce gectigini géstermektedir.

Bagvuranin temsilcisi 13 Temmuz 2008 tarihinde, Emniyet Genel Miidirligii ne,
basvuranin serbest birakilmasini talep eden bir dilek¢e sunmustur. Ayrica bagvurana tibbi
destek saglanmasini istemistir. Bagvuranin avukati dilek¢ede, Kirklareli Yabanci Kabul ve
Konaklama Merkezi’ndeki tutukluluk kosullarinin insanlik dist oldugunu ve AIHS’nin 3.
maddesini ihlal ettigini kaydetmistir.

Bagvuran 27 Agustos 2008 tarihinde, bagvuran Raha Hosseinzadgan’in da aralarinda
bulundugu dort kisiyle beraber tutuldugu merkezdeki fiziksel kosullar ve burada tutulmasiyla
ilgili olarak aglik grevine baglamistir.

Ayrica, bagvuranda fittk olmasmma ve ameliyat edilmesi gerekmesine karsilik,
makamlar tibbi miidahale saglanmasi i¢in girisimde bulunmamislardir. Bagvuran ameliyat
edilme talebine yanit alamamustir.

b) Hiikiimet’in aciklamasi

Hiikiimet, bir gozalti merkezi olmayan Kirklareli Yabanci Kabul ve Konaklama
Merkezi’ndeki tiim yatak odalarinin, temizlik gerecleri ve sabun, havlu ve benzer esyalar gibi
kisisel hijyen esyalariyla donatildigini, carsaflarin her hafta degistirildigini belirtmistir. Hijyen
standartlar1 mutfakta ve kantinde korunmus olup, c¢ikan yemekler polis akademisi
ogrencilerine ¢ikan yemekle aynidir. Bagvuran ve diger yabancilarin merkezde yemek



yapmasina izin verilmedigini kaydetmistir. Hiikiimet haftada en az iki giin sicak su verildigini
ve temizlik kosullarinin sik sik kontrol edildigini iddia etmistir.

Hiikiimet ayrica bagvurana, Kirklareli Yabanct Kabul ve Konaklama Merkezi’nde
kalirken ve ameliyat oldugunda 21 Nisan ve 11 Kasim 2008 tarihleri arasinda on dokuz kez
tibbi destek saglandigim ileri stirmiistiir. Hiikiimet’in sundugu belgelere gore, bagvuran 10
Ekim 2008 tarihinde Kirklareli Devlet Hastanesi’nde uyluk kemigindeki eski bir catlakla ilgili
olarak kendi istegiyle ortopedi ameliyatina girmistir. 9 ve 17 Ekim 2008 tarihleri arasinda
hastanede yatmis, kazanin ardindan yerlestirilen femoral implant ¢ikarilmistir. Basvuran kas
agrilar1 ve 1998 yilinda ge¢irdigi trafik kazasinda meydana gelen uyluk kemigindeki ¢atlakla
ilgili olarak bir pratisyen tarafindan muayene edilmistir. ~ Ayrica géz uzmani, nérolog ve dis
doktoru tarafindan muayene edilmis, sonucunda tedavi edilmis veya ila¢ kullanmistir.

B. Basvuran Raha Hosseinzadgan’a iliskin olarak

Basvuran 2002 yilinda, Iran’da yasarken, bir erkekle iligkisi olmus, bunun sonucunda
babasinin igkencesine ugramistir. 2004 yilinda Tiirkiye’de siginmact olan bagka bir erkekle
tanismistir. Kuzeniyle evlenmeye zorlandigindan, bu erkekle iran’dan ayrilmis, 28 Agustos
2004 tarihinde Tiirkiye’ye gelmistir. 2004 yilinin Eyliil ayinda Tiirkiye’de evlenmislerdir.
2007 yilimin Aralik ayinda bagvuran uyusturucu bagimlisi olan ve kendisini fuhusa zorlayan
esinden bosanmustir.

Bagvuran belirlenemeyen tarihlerde Icisleri Bakanligi ile BMMYK’ya basvurmus,
gecici siginma ve miilteci statiisii talep etmistir.

BMMYK’nin Ankara ofisi 8 Ocak 2008 tarihinde basvurana siginmaci statiisii
tanimagtir.

14 Mart 2008 tarihinde basvurana gegici siginma talebinin I¢isleri Bakanlig tarafindan
reddedildigi bildirilmistir. Ayni1 giin Burdur emniyet amirli§i polisleri tarafindan
yakalanmustir.

Belirlenemeyen bir tarihte, Baskan’mn Mahkeme I¢ Tiiziigii'niin 39. maddesinin
uygulanmast kararinin ardindan basvuran Kirklareli Yabanci Kabul ve Konaklama
Merkezi’ ne yerlestirilmistir.

Bagvuranin avukati 13 Temmuz 2008 tarihinde Emniyet Genel Miidiirliigii'ne bir
dilek¢e sunmus, bagvuranin serbest birakilmasini talep etmistir. Bagvuranin avukati dilekgede,
Kirklareli Yabanci Kabul ve Konaklama Merkezi’ndeki kosullarin insanlik dist oldugunu
kaydetmistir.

Bagvuran 27 Agustos 2008 tarihinde bagvuran Mohammad Jaber Alipour’un da
aralarinda bulundugu dort kisiyle beraber tutuldugu merkezdeki fiziksel kosullar ve burada
tutulmasiyla ilgili olarak aglik grevine baglamistir.



Bu esnada, 8 Temmuz 2008 tarihinde, basvuran kendisini temsil etmesi i¢in noter
araciligiyla bir avukat tayin etmistir. Pesinden, avukat, basvuranin Kanada’da sigimmaci
statiisii kazanmak icin Kanada Konsoloslugu’yla goriismesi oldugunu kaydederek, Ankara
Idare Mahkemesi’ne basvuranmn tutuldugu merkezden serbest birakilmasi talebiyle dava
acmistir. Avukat ayrica mahkemeden basvuranin tutukluluguyla ilgili yiiriitmenin
durdurulmasi talebinde bulunmustur.

Ankara Idare Mahkemesi 6 Mart 2009 tarihinde bagvuran Raha Hosseinzadgan’in
Kirklareli Yabanci Kabul ve Konaklama Merkezi’nde tutulmasi yoniindeki idari karar
ertelemis, Kanada Konsoloslugu’ndaki goriismeyi yapabilmesi i¢in serbest birakilmasina
karar vermistir. Mahkeme ayrica bagvurana Kanada’ya yerlestirilene dek ikamet izni
verilmesine karar vermistir. Bagvuran ardindan Eskisehir’e yerlestirilmistir.

Isve¢ Hiikiimeti belirlenemeyen bir tarihte basvuran Raha Hosseinzadgan’y1 isveg’e
siginmaci olarak kabul etmistir. Bagvuran igin 10 Agustos 2009 tarihli Isve¢’e ugak bileti
ayirtilmistir.

Igisleri Bakanligt 24 Temmuz 2009 tarihinde basvuranin Tiirkiye’den Isveg’e
gitmesine izin vermistir.

Bagsvuran belirlenemeyen bir tarihte Tiirkiye’den ayrilip, isve¢’e gitmistir.

HUKUK

I. BASVURAN RAHA HOSSEINZADGAN’A ILISKIN OLARAK

AIHM, 1 Haziran 2009 tarihinde basvuranin avukatinin, AIHM’yi, basvuran Raha
Hosseinzadgan’in 12792/08 ve 28960/08 numarali basvurulart artik siirdiirmek istemedigi
hususunda bildirdigini kaydetmistir. Avukat basvuran Raha Hosseinzadgan’in, Isveg
Hiikiimet’i siginmaci statiisii verdigi i¢cin bagvurular1 geri ¢ekmek istedigini kaydetmistir.

AIHM bu nedenle, Raha Hosseinzadgan’in yaptig1 basvurularin incelenmesine devam
edilmesinin AIHS’nin 37/1(c) maddesi ¢ercevesinde gerekcesi kalmadigi sonucuna varir.
Ayrica AIHM, 37/1 maddede in fine tammlandig1 iizere, basvurularn bu kisminm bu
maddeye dayanarak incelenmesine devam edilmesini gerektirecek Ozellikle bir neden
gérmemektedir.

Bu nedenle Raha Hosseinzadgan ile ilgili 12792/08 ve 28960/08 numarali bagvurularin
kayittan diistiriilmesine karar vermistir.

II. BASVURAN MOHAMMAD JABER ALIPOUR’A ILISKIN OLARAK

A. Basvurularin birlestirilmesi



Basvurularin konusu ile bagvuranin kimligi géz 6niinde bulunduruldugunda, AITHM,
6909/08 ve 28960/08 numarali basvurularin, 28960/08 numarali basvurunun kismen
Mohammad Jaber Alipour tarafindan yapilmasi suretiyle, birlestirilmesinin uygun oldugu
kanisina varir.

B. Simirdist islemlerine iliskin olarak AIHS'min 3 ve 13. maddelerinin ihlal
edildigi iddias1

Birinci basvuran, AIHS'min herhangi bir maddesine atifta bulunmaksizin, Iran’a
sinirdist  edilmesinin kendisini gergek bir Olim ve koti muamele tehlikesine maruz
birakacagini one siirmiistiir. Ayrica 7 no’lu protokoliin 1. maddesine dayanarak, sinirdisi
kararinin kendisine teblig edilmeyip derhal iran smirna gétiiriildiigiinii, dolayisiyla siirdist
kararina idare mahkemelerinde itiraz etme imkanimnin elinden alindigini ifade etmistir. ATHM,
bu sikayetlerin AIHS'nin 3 ve 13. maddeleri temelinde incelenmesi gerektigi kanaatindedir.

Hiikiimet, bagvuranin iddialarina itiraz etmistir.

AIHM, basvurunun bu kismmin basvuranm Iran’a sinirdisi edilme ihtimaliyle ilgili
oldugunu gézlemler. AIHM ayrica Tiirk Hiikiimetinin AIHM’nin, basvuranmn sinirdist
edilmesine iliskin ihtiyati tedbir kararna uyarak sinirdist islemini durdurdugunu gozlemler.
Ayrica bagvuran serbest birakilmis ve Isveg’e gitmesine izin verilmistir. Son olarak basvuran
4 Mart 2010 tarihinde Tiirkiye’den ayrilmis ve Isveg’e gitmistir. Bu sartlar altinda ATHM,
basvuranin 34. madde baglaminda, AIHS'min 3 ve 13. maddelerinin ihlalinden magduriyet
iddiasinda bulunamaz (bkz. mutatis mutandis, Mohammedi — Tiirkiye, no. 3373/06; Ayashi —
Tiirkiye, no. 3083/07; Ranjbar vd. — Tiirkiye, no. 37040/07).

Dolayisiyla basvurunun bu kismi, acik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
AIHS'nin 35. maddesinin 3 ve 4. paragraflari uyarinca reddedilmelidir.

C. Basvuranin tutuklanmasina iliskin olarak AIHS'min 5/1 maddesinin ihlal
edildigi iddias1

Basvuran AIHS'nin 5. maddesine dayanarak Kirklareli Yabanci Kabul ve Baridirma
Merkezi’nde tutulmasinin kanun disi oldugunu iddia etmistir. Bu baglamda, sinirdist
edilmesine iligkin hi¢bir kararin kendisine teblig edilmedigini savunmustur.

1. Kabuledilebilirlik

AIHS’nin 35. maddesinin 3. paragrafi cergevesinde sézkonusu sikdyetin dayanaktan
yoksun olmadigim1 kaydeden AIHM, sikdyetin baska acilardan bakildiginda da
kabuledilemezlik unsuru tasimadigini tespit eder. Bu nedenle sikayet kabuledilebilir
niteliktedir.

2. Esas

Hiikiimet 10 Mart 2009 tarihinde, basvuranin Kirklareli Yabanci Kabul ve Barindirma
Merkezi’ne konulmasinin 5683 sayili yasanin 23. maddesi ile 5682 sayili yasanin 4.
maddesine dayandigini1 ve bagvuranin tutuklu olmadigini ifade etmistir. Hiikkiimet, daha sonra
15 Eyliil 2009 tarihinde génderdigi savunmada bagvuranin AIHS'in 5/1 (f) maddesine uygun
olarak sinirdisi islemleri tamamlanana kadar tutulu durumda bulunduruldugunu savunmustur.



Bagvuran, yukarida belirtilen yasal hiikiimlerin yabanci uyruklu sahislarin Tiirkiye’de
ikametiyle ilgili oldugunu, kendisinin ise alikonuldugunu belirterek tutuklulugunun yeterli
yasal dayanagi bulunmadigini ifade etmistir.

AIHM, aym magduriyeti Abdolkhani ve Karimnia (no. 30471/08) kararinda
inceledigini hatirlatir. S6zkonusu davada bagvuranlarin Kirklareli Yabanci Kabul ve
Barindirma Merkezi’ne konulmasinin 6zgiirliikten yoksun birakma teskil ettigini tespit etmis
ve smirdist amactyla tutukluluk karari verme, tutukluluk siiresini uzatma ve bu tiir bir
tutukluluk i¢in slire konulmasina iligskin usulii belirleyen agik yasal hiikiimler bulunmamasi
nedeniyle, bagvuranlarin maruz kaldig1 o6zgiirliikten yoksun birakmanin AiHS'min 5.
maddesinin amaglar1 baglaminda “yasal” olmadigina karar vermistir.

AIHM somut davayi incelemis ve yukarida belirtilen Abdolkhani ve Karimnia
kararindaki tespitlerinden ayrilmasini gerektirecek dzel kosullar saptamamistir. ATHM ayrica,
ulusal makamlarin basvuranin miilteci statiisii kazandiktan sonra, Isve¢’e daha erken
gidebilmesini teminen Kirklareli Yabanci Kabul ve Barindirma Merkezi’nden ivedilikle
cikarilmasini saglamadigini iizlintliyle tespit etmektedir.

Yukarida belirtilenler 1513inda AIHM AIHS'nin 5/1 maddesinin ihlal edildigine karar
vermistir.

D. Basvuranin tutuklanmasina iliskin olarak AIHS'min 3. maddesinin ihlal
edildigi iddias1

Bagvuran, AIHS'nin 3. maddesine dayanarak Kirklareli Yabanc1 Kabul ve Barindirma
Merkezi’ndeki fiziki sartlardan sikdyetci olmus ve tibbi yardim sunulmadigini iddia etmistir.

1. Tibbi yardim

Hiikiimet basvuranin saglik ve esenligi i¢in gerekli tibbi yardimin saglandigini ifade
etmistir. Hiikiimet, iddiasin1 desteklemek iizere, bagvuranin doktorlar tarafindan muayene
edildigi, sonrasinda da kendi istegiyle bir ortopedik ameliyat oldugunu gosteren birtakim
belgeler sunmustur.

AIHM, 3. maddenin, tutuklu sahislarin saglik ve esenliginin, diger hususlarin yani sira,
gerekli tibbi yardim saglanarak yeterince giivence altina alinmasini gerektirdigini hatirlatir
(bkz. mutatis mutandis, Kudla — Polonya [BD], no. 30210/96). Somut davada AIHM,
oncelikle bagvuranin herhangi bir deri hastaligi ya da enfeksiyondan mustarip oldugu
iddialarin1 destekleyen kanit sunmadigini goézlemler. Ayrica basvuran, Hiikiimetin gerekli
tibbi destegin saglandig1 ydniindeki savunmasina itiraz etmemistir. AIHM ayrica, basvuranin
21 Nisan ve 11 Kasim 2008 tarihleri arasinda, Kirklareli’deki merkezde tutulmakta iken
birtakim tibbi muayenelerden gectigini ve saglik sorunlarina uygun tibbi tedavi aldigini
gozlemler.

Ozellikle, 1998 yilinda gecirdigi trafik kazasindan kaynaklanan kas agrilari ve uyluk
kemiginde meydana gelen kiriga iliskin agrilar icin bir pratisyen hekim tarafindan muayene
edilmigtir. Ayrica bir géz doktoru, bir norolog ve bir dis hekimi tarafindan muayene
edilmistir. Her defasinda bagvurana ilag ya da basgka tedaviler uygulanmistir. Bagvuran, bu
eski uyluk kemigi kingina iligkin olarak 10 Ekim 2008 tarihinde Kirklareli Devlet
Hastanesi’nde bir operasyon gec¢irmis, 9 — 17 Ekim 2008 tarihleri arasinda hastanede yatmis
ve kazadan sonra konulan femoral implant operasyonla ¢ikarilmistir.



Yetkililerin basvuranin yeterince ayrintili tibbi muayenelerden ge¢mesini ve uygun
tedavi uygulanmasimi saglamalar1 nedeniyle ATHM basvuranm yeterli tibbi yardim aldigina
hiikmetmistir. Dolayisiyla bagvurunun bu kismi acik¢a dayanaktan yoksun oldugundan
AIHS'in 35. maddesinin 3 ve 4. paragraflar1 uyarinca reddedilmelidir.

2. Fiziki sartlar

(a) Kabuledilebilirlik

Hiikiimet, bagvurunun bu kisminin, bagvuranin ulusal makamlara resmi sikayet
iletmemis olmas1 nedeniyle AIHS'min 35/1 maddesi uyarinca i¢ hukuk yollarinm
tiiketilmemesinden reddedilmesi gerektigini savunmustur. Bu baglamda bagvuranin Valilik ya
da Icisleri Bakanligi’na basvurmasi gerektigini, bu durumda merkezin teftis edilmesi igin
gorevlilerin génderilecegini savunmustur.

AIHM éncelikle basvuranm 13 Temmuz 2008 tarihinde Emniyet Genel Miidiirliigii’ne
gonderdigi dilekgede Kirklareli Yabanci Kabul ve Barindirma Merkezi’ nin fiziki sartlarindan
acikca sikayetci oldugunu gozlemler. Bagvuran ayni zamanda tutuklulugunu ve Kirklareli
Yabanci Kabul ve Barindirma Merkezi’ndeki kotii sartlar1 protesto etmek amaciyla aglhik
grevine baslamistir. AIHM ayrica Mazlum-Der’in basvuran dahil olmak iizere, Kirklareli
Yabanci Kabul ve Barindirma Merkezi’nde tutulan bazi sahislarla yaptig1r miilakatlarin yer
aldig1 bir rapor yayinladigini gézlemler. Bu sahislar kotii tutukluluk sartlari, Merkezin bagkani
ve Kirklareli Valisi’yle ilgili sikayetlerini iletmistir. Rapora gére hem Merkezin bagkani hem
de Vali tutukluluk kosullarmna iliskin iddialardan haberdardir. Bu nedenle AIHM, idari
makamlarin bagvuranin tutukluluk sartlarii inceleme ve gerektigi takdirde tazminat teklif
etme imkan1 bulundugu diisiincesindedir.

Ayrica Hiikiimet bir sikdyet ya da ulusal makamlara bagvuru sonucunda tutukluluk
sartlarinin iyilestirildigine dair 6rnekler sunmamustir. Bu nedenle AIHM, mevcut davanin 6zel
sartlarinda, bagvuranin tutukluluk sartlarina iliskin sikayetiyle baglantili olarak telafi
saglayabilecek i¢ hukuk yollart bulundugunun yeterli kesinlikle tespit edilmedigi hiikmiine
ulagmaktadir. Dolayisiyla Hiikiimetin itirazini reddeder.

AIHM, sikayetin bu kismimnin AIHS’nin 35. maddesinin 3. paragrafi cercevesinde
dayanaktan yoksun olmadigini, sikayetin baska acilardan bakildiginda da kabuledilemezlik
unsuru tagimadigini gézlemler. Bu nedenle sikayet kabuledilebilir niteliktedir.

(b) Esas

Hiikiimet basvuranin, Kirklareli Yabanci Kabul ve Barindirma Merkezi’ndeki fiziki
sartlarin insanlik dist oldugu iddiasini reddetmistir. Basvuranin Merkezde tatmin edici
sartlarda tutuldugunu ifade etmistir.

AIHM, AIHS’nin 3. maddesi baglaminda, devletin kisinin, insanlik onuruna uygun
kosullarda tutuklu bulunmasini, tedbirin uygulanma tarzinin ve ydnteminin, tutukluyu
tutuklanmaktan kaynaklanan kacinilmaz sikint1 seviyesinin iizerinde bir stres ya da zorluga
maruz birakmamasint ve kisinin saglik ve esenliginin yeterince gilivence altina alinmasini
saglamas1 gerektigini hatirlatir. Tutukluluk kosullar1 degerlendirilirken, s6zkonusu kosullarin
katlanan etkileri ve tutukluluk siiresi géz oniine alinmalidir (bkz. Dougoz — Yunanistan, no.
40907/98; Kalashnikov — Rusya, no. 47095/99).



Somut davada AIHM, bagvuran ve diger tutuklulara verilen yemeklerin Merkezin
yonetimi tarafindan saglandigini gozlemler. Bu nedenle tarafina fotograflar1 gonderilen
mutfagin bagvuran ve diger tutuklular tarafindan kullanilmadigini1 varsaymaktadir. Dolayistyla
AlHM'ye gore Merkezdeki, sdzkonusu mutfak gibi kullamlmayan kisimlara girisler
engellenmelidir.

AIHM ayrica Kirklareli Yabanci Kabul ve Barindirma Merkezi'ndeki odalar ve
koridora ait resimlerin, odalarin dogal 1s1k aldigin1 gosterdigini kaydeder. Bazi yataklarda
carsaf ve yastik kilifi bulunmamasina karsin, diger yataklarin {izerinde yeni ve temiz carsaf ve
yastik kiliflar1 bulunmas1 nedeniyle AIHM, ydnetimin bagvurana temiz carsaf ve yastik kilifi
saglamadig1 sonucuna varmamaktadir

AIHM, bagvuranin gonderdigi fotograflara dayanarak Merkezdeki hijyen konusunda
elestirilebilecek iki husus oldugunu goézlemler. Birinci husus tuvaletlerin durumudur (bunlarin
degistirilmesi  gerekmektedir), ikincisi ise tutuklular tarafindan gergekten kullanilip
kullanilmadig1 belirlenememis olmasina karsin, iizerinde Kiril alfabesinde yazilar olan ve
kullanim tarihleri 9-10 y1l 6nce sona ermis temizlik tiriinlerinin Merkezde bulunmasidir.

AIHM, bagvuranm Kirklareli Yabanci Kabul ve Barindirma Merkezi’nde iki yildan
fazla siire tutuldugunun ve bu tiir tutukluluklara i¢ hukukta azami siire konulmadigindan
tutuklulugun belirsiz bir siire daha devam edebileceginin bilincindedir. Bu durum AIHM’yi
AIHS'nin 5/1 maddesinin ihlal edildigi tespitine gotiirmiistiir. AIHM, bu belirsizligin endise
hissine yol agmis olabilecegini kabul etmektedir. Ayni zamanda Hiikiimetin Merkezde
tutuklularin tutuldugu kisimlara ait fotograf ya da video gondermediginin farkindadir. Yine de
AlHM'ye gore, onceki paragrafta belirtilen eksiklikler ve tutukluluk siiresinin belirsiz
olusunun bagvuranda yol agmas1 muhtemel endise hissine karsin Kirklareli Yabanci Kabul ve
Barindirma Merkezi’nin fiziki sartlarinin AIHS'nin 3. maddesi kapsamma girecek kadar agir
oldugu tespit edilmemistir.

Bu nedenle Kirklareli Yabanci Kabul ve Barindirma Merkezi’nin fiziki sartlari
acisindan ATHS'nin 3. maddesi ihlal edilmemistir.

E. ATHS'nin 41. maddesinin uygulanmasi

(a) Tazminat, yargilama masraf ve giderleri

Birinci bagvuran 30,000 Euro manevi tazminat talep etmistir. Ayn1 zamanda Kirklareli
Yabanci1 Kabul ve Barindirma Merkezi’nden ¢ikarilma talebinde bulunmustur. Ayrica ulusal
mahkemeler ve AIHM &niinde tahakkuk eden yargilama masraflari icin 7,020 Euro talep
etmistir. Ankara Barosu’nun iicret ¢izelgesine dayanarak avukatlik masraflar1 i¢in 6,520 Euro,
ceviri, telefon ve faks masraflari i¢in ise 500 Euro talep etmistir.

Hiikiimet taleplere karsi ¢ikmis, manevi tazminat ic¢in talep edilen miktarin asirt
oldugunu ifade etmistir. Ayrica basvuranin Kirklareli Yabanci Kabul ve Barindirma
Merkezi’ne konulmasmin yasal ve AIHS'in 5/1 (f) maddesine uygun bir islem oldugunu
savunmustur. Hiikiimet, son olarak ancak gercekten yapilmis harcamalarin geri
Odenebilecegini ifade etmistir.

Manevi tazminat talebine iliskin olarak AIHM, basvuranin sadece ihlal tespiti ile
tazmin edilemeyecek manevi zararlara ugramis olmasi gerektigi kanisindadir. Ihlalin



ciddiyetini ve hakkaniyete uygunlugu g6z oOniinde bulundurarak bagvurana 9,000 Euro
O0denmesini uygun bulmaktadir.

Basvuranin serbest birakilma talebine iliskin olarak AITHM, basvuranin bu ifadesinden
sonra serbest birakildigini gozlemler. Dolayisiyla bu talebe iliskin hiikiim verme geregi
kalmadig diistincesindedir.

Son olarak, bagvuranin yargilama masraf ve giderlerinin 6denmesi talebine iliskin
olarak ATHM, igtihadina gore, bir basvuranin, ancak masraflarin gercekten ve gerektigi icin
yapildigi ve miktarin makul oldugu kanitlanmis ise bunlari geri almaya hak kazandigini
hatirlatir. S6zkonusu davada bagvuran, talep ettigi masraflari gercekten yaptigini gosteren
kanit sunamamuistir. Dolayisiyla AITHM bu baslik altinda 6demeye hiilkmetmemektedir.

(b) Gecikme faizi

AIHM, gecikme faizi olarak Avrupa Merkez Bankasi’nin marjinal kredi faizlerine
uyguladig1 orana ii¢c puan eklemek suretiyle elde edilecek oranin uygun olduguna karar
vermistir.

BU GEREKCELERE DAYANARAK AiHM OYBIRLIGIYLE,

1. 12792/08 no’lu ve ikinci bagvuran tarafindan yapildigi kadariyla 28960/08 no’lu
basvurularin kayittan diisiiriilmesine;

2. 6909/08 no’lu ve birinci bagvuran tarafindan yapildigi kadariyla 28960/08 no’lu
basvurularin birlestirilmesine;

3. Birinci bagvuran tarafindan yapilan; AIHS'nin 5/1 ve basvuranin tutuklulugunun fiziki
sartlarma iligkin olarak 3. maddesinin ihlal edildigi iddialarinin kabuledilebilir olduguna;

4. Birinci bagvuran tarafindan yapilan basvurularin kalan kisminin kabuledilemez olduguna;

5. Birinci bagvuran ac¢isindan AIHS'in 5/1 maddesinin ihlal edildigine;

6. Kirklareli Yabanci Kabul ve Barindirma Merkezi’ndeki tutuklulugun fiziki sartlar
acisindan AIHS'nin 3. maddesinin ihlal edilmedigine;

7. (a) Savunmaci devletin birinci basvurana, AIHS nin 44/2 maddesi uyarinca kararmn
kesinlestigi tarihten itibaren {i¢ ay i¢inde, 6deme tarihinde gecerli olan kur tizerinden Tiirk
Lirasina ¢evrilmek ve uygulanabilecek tiim vergilerden muaf tutulmak tizere:

¢ 9,000 (dokuz bin) Euro manevi tazminat 6demesine;
(b) S6zkonusu siirenin bittigi tarihten 6demenin yapilmasina kadar gegen siire i¢in Avrupa
Merkez Bankasi’nin marjinal kredilere uyguladigi faiz oranina ii¢ puan eklemek suretiyle
elde edilecek oranin gecikme faizi olarak uygulanmasina;

8. Adil tatmine iligkin diger taleplerin reddine
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KARAR VERMISTIR.

Isbu karar Ingilizce olarak hazirlannmis ve AIHM I¢ Tiiziigii’niin 77. maddesinin 2. ve
3. paragraflari uyarinca 13 Temmuz 2010 tarihinde yazili olarak teblig edilmistir.

11



